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1. Einleitung

1 Einleitung

Die Stadttaube (Columba livia f. urbana) ist in allen groReren Stadten auf der ganzen
Welt beheimatet. Sie ist die Nachfahrin entflogener Haustauben, die wiederum von
der Felsentaube abstammen. In der Eroberung des urbanen Lebensraumes ist die
Stadttaube durch ihre Anpassungsfahigkeit Uberaus erfolgreich. In einer
Wohlistandsgesellschaft fallen viele Lebensmittel an, die die Tauben auf der Stral3e
finden, so dafl} gerade die Innenstadtbereiche und Stadtteile mit guter Infrastruktur
nicht versiegende Nahrungsquellen bieten. Gebaude und Bricken werden gern als
Ruhe-, Schlaf- und Nistplatze angenommen, da die manchmal bizarren Formen an

das Biotop der Vorfahrin, der Felsentaube, erinnern.

Die relativ ausgeglichenen Temperaturen, das hohe Nahrungsangebot und fehlende
Fre3feinde im Stadtbereich fuhrten seit Ende des zweiten Weltkrieges Uuber
Jahrzehnte zu stetig steigenden Populationen an Stadttauben. Schwindende
Nistmdglichkeiten durch Altbausanierung und Dachbodenausbau aber zwingen die
wachsenden Schwarme immer mehr auf artuntypische, suboptimale Nistplatze wie
Leuchtreklamen oder Tiefgaragen auszuweichen. Die hohe Frequentierung des
begrenzten Platzes begunstigt die Entstehung von Krankheiten und Ausbreitung von
Parasiten. Die Lebenserwartung fir etwa 90 % der Jungtauben liegt im
Innenstadtbereich bei nur einem Jahr. Im technisierten Lebensraum ,Stadt‘ sind
Todesfélle nach Fensterscheibenanflug und Verkehr oder Verstimmelungen durch
Draht und Plastikschnire ein tagliches Leiden fur diese Tiere. HAAG (1994a) spricht

von ,slumartigen” Bedingungen unter denen die Tauben leben.

Das Zusammenleben mit dem Menschen auf engem Raum schafft nicht
unerhebliche Beeintrachtigungen. Eine Stadttaube hinterlal3t beispielsweise ca. 12
kg NafRkot pro Jahr, der Fassaden verunreinigt oder durch Saurewirkung
Oberflachen veratzen kann. Das Gurren balzender Tauben und das Flugelschlagen,
z.B. in einem ruhigen Hinterhof, empfinden manche Menschen als Stérungen und

sind AnlaB zum Arger. Der Aufenthalt von Stadttauben in Bereichen mit



1. Einleitung

Lebensmittelverkehr oder auf einem Krankenhausgelande kann zu gesundheitlichen
Beeintrachtigungen fuhren.

Die gesellschaftliche Bewertung der Taube als Mitgeschopf (TSchG § 1, 1998) ist
sehr unterschiedlich oder sogar stark polarisiert. Fur die einen hat sie als
Naturbestandteil in der Stadt und als Lebewesen, um das man sich kimmern kann,
einen hohen Stellenwert. Haufig flttern gerade altere (einsame) Menschen die Tiere
regelmaflig. Sie tun das in der Annahme den Tauben zu helfen und mit der
Befriedigung, flir jemanden zu sorgen. Fir andere sind sie nur

Fassadenverschmutzer und Krankheitstibertrager, die es zu bek&ampfen gilt.

In der Vergangenheit richteten sich Bek&dmpfungsprogramme mehr an moglichen
gesundheitlichen Risiken und wirtschaftlichen Schaden, als am Tierschutz aus. Die
Uberwiegend drastischen Methoden wie regelmafdige AbschuRaktionen und
Vergiftung mit Blauséure stiel3en aber immer mehr auf Widerstand bei Tierschitzern
und in der Offentlichkeit. Da diese Art der Bekampfung nachgewiesenermafien
keinen langfristigen Einflu3 auf die Populationsgrof3e hatte und so ein ,vernunftiger
Grund“ fur die Toétungen kaum gegeben erschien, haben immer mehr
Stadtverwaltungen darauf verzichtet. Futterungsverbote wurden aber bewul3t
unterlaufen und erwiesen sich letztlich als nicht kontrollierbar, da auch der Anteil der
passiven Futterung viel zu hoch war. Taubentirme und -schlage, die zwar in guter
Absicht, aber doch wegen fachlicher Unkenntnis den falschen Standort oder das
falsche Interieur hatten, wurden bei mehrmonatiger Nichtbesiedelung pauschal als

unbrauchbare Methode abgestempelt.

Die Liste der in vielen Stadten versuchten, aber mehr oder weniger erfolglosen
EinzelmaBnahmen lieBe sich fortfilhren und dabei deutlich werden, dal3 nur
mehrgleisige Strategien, die auch die Biologie der Tauben und die Situation vor Ort
berticksichtigen, unterstiitzt von breiter und langfristiger Offentlichkeitsarbeit und
unter fachlicher Leitung von Erfolg gekront sein konnen. Ein solches Gesamtkonzept,
das sowohl die Argumente der Taubengegner, die Probleme direkt Betroffener, als
auch die Sorgen der Taubenschutzer beriicksichtigt, stellt die Loseblattsammlung

des Tierschutzbeirates des Landes Niedersachsen dar. Sie war Grundlage fur die

10



1. Einleitung

vorliegende Arbeit. In der Studie werden tierarztlich begleitete MalRnahmen zur
tierschutzgerechten Bestandskontrolle von Stadttaubenpopulationen am Beispiel von

zwei Stadten beschrieben.
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2. Literaturtibersicht

2 Literatur

2.1 Abstammung der Stadttaube

Es gilt als gesichert, dal} die Felsentaube (Columba livia) die Stammform der
Haustauben (Columba livia forma domestica) und auch der verwilderten Haustauben,
der Stadttauben (Columba livia forma urbana), ist (WESTERLAGE 1986, HAVELKA
1995, VOGEL 1997). Charles Darwin konnte dies schon Mitte des 19. Jahrhunderts
durch Kreuzungsversuche nachweisen (HAAG-WACKERNAGEL 1994b).

Der Weg von der Felsen- zur Stadttaube ist jedoch nicht eindeutig belegt. Nach
JOHNSTON et al. (1988) werden zwei Hypothesen fir die Entstehung der
Stadttaubenpopulationen diskutiert: die Synanthropie- und die
Verwilderungshypothese.

Die Synanthropiehypothese besagt, dal} sich die Felsentauben als Kulturfolger
freiwillig dem Menschen angeschlossen, von dessen Getreide gefressen und in
seinen Gebauden gebritet haben. Aus den dorflichen Siedlungen wurden im Laufe
der Zeit Stadte und diese Felsentauben bildeten den Grundstock fur die heutigen
Stadttauben.

Die Verwilderungshypothese geht davon aus, dal® die Stadttauben aus entflogenen
und/oder vernachlassigten Haustauben entstanden sind.

Beide  Mdoglichkeiten  dirften  regional  unterschiedlich  zutreffen  (HAAG-
WACKERNAGEL 1994b), wobei fur Mitteleuropa die Verwilderungshypothese die
Wahrscheinlichere ist, da hier nur sehr begrenzt Felsentauben vorkommen und —
kamen (BREHMS NEUE TIERENZYKLOPADIE 1990). Nach HERRE und ROHRS
(1990) sind Stadttauben sicher verwilderte Nachfahren von Haustauben. Den
starksten Anteil am Zuflug zu Stadttaubenschwarmen haben heute entflogene
Brieftauben (HAVELKA 1995), deren Zahl ALTHERR (1996) mit Uber 100.000 pro
Jahr angibt.

12



2. Literaturtibersicht

2.2 Biologie der Stadttaube

Stadttauben nehmen aufgrund ihrer Abstammung von der Felsentaube die Gebaude
der Stadt als Ersatzfelsen an (KOSTERS et al. 1991). Dabei nutzen sie Nischen und
Vorspriinge an Turmen, Kirchen, Briicken, Denkmélern, Geb&auden aller Art und auch
zugangliche Dachbdden zum Ruhen, Schlafen und Nisten. Sie bilden Brut- und
FrelRschwarme und haben bei ausreichender Futtergrundlage im Innenstadtbereich
einen Aktionsradius von nur einigen hundert Metern (WESTERLAGE 1986, VOGEL
1997).

Nach MURTON und WESTWOOD (1966) besteht die Nahrung zum Uberwiegenden
Teil aus Brot- und Kuchenresten, aber auch Kultur- und Wildpflanzensamen,
Regenwurmkokons und kleine Schnecken werden verspeist. Es besteht eine
geringere saisonale Variation der Komponenten als bei Felsentauben. Der grofite
Futteranteil kommt, aktiv durch Futterung oder passiv durch liegengebliebene Reste,

eindeutig vom Menschen. Damit gelten Stadttauben als abhangig vom Menschen.

Stadttauben sind als Folge der Domestikation ganzjahrig fortpflanzungsbereit. Sie
leben in Einehe, Mannchen und Weibchen teilen sich das Brutgeschaft. Aus 3-7
Bruten mit je zwei Eiern fliegen durchschnittlich funf Jungtauben aus (KOSTERS und
KORBEL 1997). Der Tauber britet von etwa 10 bis 16 h, die Taubin die Gbrige Zeit
(HAAG-WACKERNAGEL 1994b).

Als natirliche Feinde gelten Wanderfalke, Habicht und Sperberweibchen, doch
kommen die in der Innenstadt nicht oder nur selten vor. Ausserdem spielen Krahen,
Dohlen, Elstern, Steinmarder, lltis, Ratten und M&use als Nestrauber eine Rolle
(HAVELKA 1995, VOGEL 1997).

13



2. Literaturtibersicht

2.3 Ursachen des Stadttaubenproblems

Erste Berichte Uber Stadttauben gibt es aus dem Jahr 1385 in London, wo sich
einige Paare an der St.-Paul-Kathedrale aufhielten. Noch 1850 kennt man nur drei
Brutplatze in ganz London (VOGEL 1997). Mit steigendem Wohistand der
Bevdlkerung in den Industrienationen nimmt auch die Zahl der Stadttauben zu. Der
Normalbirger kann es sich erlauben Lebensmittel wegzuwerfen oder sogar extra fur
Tauben zu kaufen (HAAG-WACKERNAGEL 1997b). Damit wachst die
Nahrungsgrundlage, die den 0Okologischen Minimumfaktor flr die Populationsgréiie
darstellt (HAAG 1984). Gleichzeitig mussen gefahrliche Landausflige auf nahe
Felder nicht mehr unternommen werden und somit entziehen sich die Stadttauben
dem Einfluf durch Beutegreifer (HAVELKA 1995, HAAG-WACKERNAGEL 1997b).

Domestikationsmerkmale, wie Senkung der Territorialititt und Erh6hung der
Fruchtbarkeit, ziehen das teilweise massenhafte Nisten auf engstem Raum nach sich
(HAAG 1984). Nach KOSTERS und KORBEL (1997) tragen ferner die Erwarmung
und das Kunstlicht im Stadtbereich dazu bei, dal3 die Tauben Bedingungen

unterworfen sind, die einer Massentierhaltung entsprechen.

Nach HAAG-WACKERNAGEL (1997a) hat das Taubenproblem auch soziokulturelle
Ursachen, da die Futterung von Tieren, also das Geben, als freundlicher Akt tief im
Menschen verwurzelt ist (sog. Spielfuttern, Brutpflege) (HAAG-WACKERNAGEL
1997a, zitiert nach EIBL-EIBESFELDT 1984). Nach Auswertung von Archivmaterial
aus 15 Jahren Stadttaubenforschung und gezielter Befragung von Bilrgern in den
Jahren 1993, 1995 und 1996 zeigte sich, daf} die Menschen aus verschiedensten
Grinden (Einsamkeit, ,Tierliebe* etc.) Tauben futtern und damit das Problem
verstarken oder sogar erst lokal verursachen.

Seit den flnfziger Jahren hat die Zahl der Stadttauben in den Stadten stetig
zugenommen. |hre Gesamtpopulation weltweit belauft sich auf geschatzte 500 Mio.
Tiere (HAAG-WACKERNAGEL 1997b, zitiert nach SIMMS 1979).

14
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2.4 Schaden durch Stadttauben

Bedingt durch die koloniale Lebensweise kommt es zu einem konzentrierten
Auftreten von Stadttauben, das an manchen Orten Probleme mit sich bringt. Jede
Stadttaube produziert pro Jahr ca. 10-12 kg Naf3kot. Dieser wird vornehmlich an
Brut-, Ruhe- und Frel3platzen, aber auch als Schreckkot im Flug abgesetzt
(KOSTERS et al. 1994). Verschmutzungen von Geb&auden und Denkmélern mit der
aggressiven Harnsaure verursachen hohe Reinigungs- und Renovierungskosten
(HAAG-WACKERNAGEL 1997b). Mineral- und Vitaminmangel der Grundnahrung
fUhren zu artuntypischer Aufnahme von Knospen, Blattern und Keimlingen. Dabei
entstehen Schaden an o6ffentlichen Grinanlagen (HAAG 1984). Es bestehen ferner
Gefahrdungen von Maschinen und technischem Gerat in  Werks- und
Flugzeughallen, sowie Beeintrachtigungen des Luftverkehrs durch
Stadttaubenschwarme (KEIL et al. 1991, KOSTERS et al. 1994). Kot und
Taubenkadaver, sowie daraus entstehende Gerliche werden als ekelerregend,
Fliigelschlagen und Gurren als stérend empfunden (KOSTERS und KORBEL 1997).

2.5 Tierschutz und Stadttaubenproblematik

Neben den Schaden, die ein Stadttaubenschwarm gegeniber seiner Umwelt
verursachen kann, entstehen fir die Tiere selbst Probleme. Geeignete Brutplatze
sind Mangelware. Bei steigenden Populationen durch ein Ubergrol3es
Nahrungsangebot und Wegfall an Lebensraum aufgrund stadtebaulicher
MalRnahmen (z.B. Altbausanierungen), gibt es immer weniger Nist- und Ruheplatze.
Diese Umstande haben eine hohe Taubendichte an den wenigen Brutplatzen zur
Folge. Es werden dichteabhangige Regulationsmechanismen in Gang gesetzt, die
vor allem zu Lasten der Eier, der Nestlinge und der ausgeflogenen Jungtauben
gehen (HAAG-WACKERNAGEL 1994b). Die Uberlebensrate von Jungtieren im
ersten Lebensjahr im Stadtkernbereich liegt bei nur 10%, im Stadtrandbereich
dagegen bei 60% (HAVELKA 1995).

15



2. Literaturtibersicht

Die Essensreste und das ausgestreute Futter sind weder artgemald noch vollwertig.
Dadurch kommt es zu Mangelerscheinungen bei Jung- und Alttieren (DIMIGEN
1986, KOSTERS und KORBEL 1997). Die schlecht ernahrten Nestlinge haben
geringere Widerstandskréfte und sind anfélliger fur Krankheitserreger und Parasiten
(HAAG 1988). Aufgrund der hohen Tierdichte an den Brutplatzen kommt es zu Kot-
und Kadaveransammlungen in denen sich Keime anreichern (KOSTERS und
KORBEL 1997).

Aus den genannten Fakten leitet sich ein Eingreifen im Sinne des Tierschutzes ab
(TIERSCHUTZBEIRAT, MfELF Nds. 1998). Nach HAAG-WACKERNAGEL (1994b)
ist das Taubenproblem vor allem ein Problem der Taube und die ,slumartigen®

Lebensbedingungen fir die Stadttauben stellen ein Tierschutzproblem dar.

2.6 Rechtliche Stellung der Stadttaube

Wie alle Wirbeltiere sind Stadttauben durch das Tierschutzgesetz geschitzt. Sie
gelten als herrenlos (8 960 Abs. 3 BGB), Naturschutz- und Jagdrecht finden keine
Anwendung. Nach 8§ 960 Abs. 3 BGB laf3t sich durch das regelmafiige Futtern von
Tauben eine Inbesitznahme ableiten, die wahrend des Freifluges nicht endet (§ 856
Abs. 2 BGB). Durch eine solche Inbesitznahme ergeben sich Verpflichtungen aus
dem Eigentumsrecht, da Stadttauben erheblichen Schaden z.B. an Gebauden
verursachen kdnnen. Nach dem Verursacherprinzip kann sich eine Verpflichtung zu
Schadensersatz (8 823 BGB) ergeben. Diesen Sachverhalt missen Futterer und
Tierschutzorganisationen beachten, wenn sie sich um Tauben kiimmern (KOSTERS
etal. 1991, VOGEL 1997, ROSENER 1999).

Verwilderte Haustauben kann man nicht generell als Schéadlinge im Sinne des
Bundesseuchengesetzes erklaren (BGVV 1994). Zwar sind tierische Schadlinge alle
Tiere, durch die nach Art, Lebensweise oder Verbreitung Krankheitserreger auf
Menschen Ubertragen werden koénnen und die zustdndige Behotrde hat bei

begrindeter Gefahr einer Erregerverbreitung erforderliche MalRnahmen der

16



2. Literaturtibersicht

Bekampfung anzuordnen (8 13 BSeuchG), doch ist die Schadlingseigenschaft im
Grunde relativ und hangt nicht zuletzt von der Form des jeweiligen Auftretens ab. Sie

wird aber nicht schon allein durch das Uberhandnehmen einer Tierart begriindet.

Der blof3e Umstand, daf? Krankheiten wie auf andere Weise so auch durch Tauben
Ubertragen werden koénnen, wird im allgemeinen noch keinen Anlal3 geben, gegen
diese vorzugehen; entscheidend ist die Gesamtlage (WORMUTH 1993, zitiert nach
LORZ 1987). Nach VATER (1999) kénnen dennoch Bekampfungsmal3nahmen nach
§ 13 Abs. 1 BSeuchG angeordnet werden, wenn von Tauben gesundheitliche
Gefahren fur Stadtbewohner ausgehen. In vielen deutschen Stadten gelten deshalb
auf oOffentlichen Flachen Futterungsverbote flr Stadttauben. Sie basieren in der
Regel auf Ortssatzungen oder Polizeiverordnungen und sind juristisch unanfechtbar
und verfassungsgemal (VATER 1999).

2.7 Gesundheitsrisiken durch Stadttauben

Nach DIMIGEN (1986) gibt es tber die Bewertung der Gesundheitsgefahrdung durch
Tauben sehr unterschiedliche Ansichten. Sie ist seiner Meinung nach gering. Auch
GLUNDER (1989) schatzt eine Gefahrdung durch Tauben nicht groRer ein als durch
Zier- und Wildvogel, Nutz- und Liebhabertiere. Grundsatzlich aber kénnen Tauben
Trager von Krankheitserregern oder Parasiten sein, die Mensch und Tier gefahrden

kdnnen.

Hier sind Bakterien wie Campylobacter spp., Salmonella spp. oder Chlamydophila
spp., Pilze wie Aspergillus spp. und Cryptococcus spp. und Parasiten wie Argas
reflexus (Taubenzecke) und Dermanyssus gallinae (Rote Vogelmilbe) zu nennen
(KRUGER 1984, GLUNDER 1989). Ein erhohtes Infektionsrisiko kann fir
Taubenhalter selbst, Personen, die Tauben fittern und Personen, die ihren Wohn-
oder Arbeitsbereich in unmittelbarer Nahe zu einem von Tauben besiedelten
Dachboden haben, bestehen (GLUNDER 1989).
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Das allgemeine Lebensrisiko des Menschen durfte durch Stadttauben aber nicht
mehr erhoht werden als durch andere freilebende oder gehaltene Tiere (KOSTERS
und KORBEL 1997). Es héngt untrennbar vom Gesundheitszustand der
Taubenpopulation ab, ob die Gefahr einer Erregertbertragung grofd ist oder nicht
(BARTELS 1997, unveroffentlicht, ROSENER 1999). Gleichzeitig ist sie auch
dichtekorreliert (HAAG 1984).

2.8 Bestandserhebungen

In der zuganglichen Literatur laRt sich keine Methode =zur Erfassung eines
Taubenbestandes finden, die die tatsdchliche und zum Zeitpunkt der Zahlung
gegenwartige GroRRe der Population sicher erfal3t. WESTERLAGE (1986) beschreibt
verschiedene Methoden unterschiedlicher Autoren (z.B. Zahlung am Schlafplatz,
Zahlung der Brutpaare und Nester, flachendeckende Z&hlung begrenzter Gebiete)
und weist darauf hin, dafl3 die Zahlungen grol3e Unsicherheitsfaktoren beinhalten. Bei
Zahlungen konne nicht davon ausgegangen werden, dal3 die gesamte Population
erfal3t wird, da sich Stadttauben haufig an nicht einsehbaren Orten aufhalten. Ferner
bestehe die Gefahr der Doppelzdhlung, wenn die Tauben den Aufenthaltsort

wechseln und z.B. zu einem anderen Futterplatz fliegen.

Schéatzungen sind naturgemald ungenau und waren haufig Gberhoht. Die ,mark and
recapture“-Methode, bei der Tauben gefangen und markiert werden, sei zwar relativ
genau, lieRe sich aber nur auf begrenzte Populationen anwenden und sei Uberdies
enorm aufwendig. Nach WESTERLAGE (1986) kdonne man die Erfassungsmethoden
optimieren, indem man die Tagesaktivitat und Raumnutzung der Tauben
berlcksichtigt ~ (Konzentrationspunkte  Futter-, Sammel,  Schlafplatz)  und
Parallelzahlungen mit mehreren Personen durchfihre. Ferner konne man die
Schwarmflige morgens zu Aktivitdtsbeginn nutzen, was aber schwierig wegen der
Lichtverhaltnisse und des Durcheinanderfliegens sei. Die  sogenannte
-Knallscheuheit’, nach der bei einem Knall alle Tauben auffiegen und einen

Schwarm bilden, sei eine zweite Moglichkeit die Individuen nach Fotographie zu
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zéhlen. Doch auch mit dieser Methode erreicht man nie alle Tauben einer Population
und es entsteht eine Larmbelastigung fur die Anwohner. AbschlieRend bemerkt
WESTERLAGE (1986), dal3 es offensichtlich keine optimale Methode gibt, um
stadtische Taubenbestande genau zu erfassen. Eine Karte Uber Sammelplatze mit
Taubenanzahl konnte jedoch brauchbare Rickschliisse zulassen und zu weiteren

Untersuchungen herangezogen werden.

WIMMER (1993) kommt durch seine Untersuchungen in Braunschweig zu dem
Schluf3, dal3 die Unsicherheit in der Gesamtzahl der Tauben einer Stadt nur durch
eine gigantische Synchronzahlung im gesamten Stadtgebiet zu beseitigen wére.

Nach VATER (1998) wird fur eine fachlich fundierte Situationsanalyse ein Vorlauf von
mindestens ein bis zwei Jahren benétigt, da sich kurzfristig anberaumte exakte

»Volkszahlungen” bei diesen Vogeln Uberhaupt nicht durchfihren liel3en.

2.9 AbwehrmalRnahmen

Zum Schutz einzelner Gebéude und zur Reduzierung von Stadttaubenschwarmen
sind eine ganze Reihe von MalRRnahmen entwickelt worden. Zu unterscheiden sind
die reine Abwehr mit chemischen und physikalischen Mitteln, das Toten, sowie die

hormonelle Beeinflussung der Reproduktion von Tauben.

2.9.1 Chemische Abwehr

Chemische Substanzen wie das 4-Aminopyridin (Avitrol®, Avitrol Corporation), das
Uber den Geruch fluchtauslosend wirken soll, wobei die wirksame und die toxische
Konzentration sehr dicht beieinander liegen, oder die ,Hot-Foot‘-Paste, die beim
Landen eine chemische Reizung der Fuf3e verursacht, sind nicht nur nicht wirksam,
sondern teils auch tierschutzrelevant (HAAG-WACKERNAGEL 1997b, 1997c). Auch
weitere, Uber abstossenden Geruch wirksame Substanzen wie Bitterstoffe,

Antioxidantien und
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Acrylatsuspensionen losen keinerlei Vermeidungsverhalten bei Tauben aus
(ROSENER 1999).

2.9.2 Physikalische Abwehr

Die Taubenabwehr durch physikalische Maflinahmen gliedert sich in akustische,
visuelle und mechanische Maflinahmen. Akustische Signale (Angstrufe vom
Tonband) werden langerfristig unwirksam, da die Tauben sich daran gewOhnen
(HAAG-WACKERNAGEL 1997b). Die Wirkung von Ultraschallgeraten ist bei Tauben
nicht sicher nachgewiesen (HAAG-WACKERNAGEL 1997b) und gefahrdet
moglicherweise andere Spezies und den Menschen. Bei Versuchsratten z.B. treten
frequenz- und intensitatsabhangig Krampfanfélle und Gehor- und
Gleichgewichtsorganschaden auf (SCHORNER 1980).

Visuelle Malinahmen (Plastikeulen 0.4.) scheitern auch bald an der Gewéhnung der
Tiere (ROSENER 1999). Mechanische Barrieren wie gespannte Drahte,
Kunststoffreiter und insbesondere regelmafdig gewartete, straff gespannte Netze
konnen wirksam schitzen und sind Uberdies tierschutzgerecht (DIMIGEN 1986,
ANDELT und BURNHAM 1993, HAAG-WACKERNAGEL 1997b,1997c).
Vergramungspasten sind effektiv, aber wegen der Gefahr der Verklebung des
Gefieders und des Schnabels oder des Steckenbleibens kleiner Vogelarten nicht
tierschutzgerecht (WORMUTH und LAGONI 1985, DIMIGEN 1986, HAAG-
WACKERNAGEL 1997b).

Alle Abwehrmafinahmen stellen aber nur eine Verlagerung des Problems dar und
fihren nicht zu einer fundamentalen Problemlésung (ROSENER 1999).
Auf vorbeugende bauliche MalRnahmen (z.B. Auswechseln von zerbrochenen
Bodenfenstern, Ersetzen fehlender Dachziegel) ist insbesondere zu achten
(SCHUSTER et al. 1989). Bei Neubaufassaden sind bestimmte Mal3e
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(Fensterbankneigung, Spaltmal3e u.a.) zur Abwehr von Tauben einzuhalten
(TIERSCHUTZBEIRAT, MfELF Nds. 1998). Nach VATER (1999) zahlen die
konsequente Beseitigung vorhandener Brutplatze durch Dach-, Gebdude- und
Stadtsanierung sowie MalRnahmen der Gebaudesicherung zu den einfachsten und

wichtigsten Schritten zur Einschrankung des Stadttaubenbestandes.

2.9.3 To6tung und Fang

Verschiedene ,Bekdmpfungsmethoden” haben das Ziel, mdglichst viele Tauben zu
toten, um dadurch schnell eine Senkung der Populationsgrof3e zu erreichen. Nach
HAAG (1984) fuhren reine Dezimierungen letztlich nur zu einer Bestandsverjingung.
In Basel wurden in diesem Rahmen mehrere Schwarme auf 20 % ihrer
ursprunglichen GréRRe reduziert. Schon nach einigen Wochen hatten die Schwérme
ihre frlheren Bestandszahlen wieder erreicht oder waren sogar grof3er als zuvor
(HAAG 1984). MURTON et al. (1972) mul3ten tber drei Jahre insgesamt 9000 Tiere

eliminieren, um eine Population von 2600 Tieren auf 1300 zu senken.

Alle Methoden dieser Art, wie z.B. Abschul3, Vergiftung und Fang, sind langfristig als
wenig erfolgreich zu bewerten, wenn die Futtergrundlage nicht entsprechend
eingeschrankt wird, da sonst getdtete bzw. entfernte Tiere durch Zuflug oder
Nachzucht ersetzt werden (WESTERLAGE 1986, KOSTERS und KORBEL 1997).

Ein vernunftiger Grund (8 1 TSchG) fir das Toten der Tauben im Sinne einer
effektiven Langzeitwirkung fehlt also. Nach Ansicht der meisten Autoren sind solche
Methoden deshalb nicht tierschutzkonform (zitiert nach VATER 2000). Werden beim
Abschul3 Tiere nur verletzt, missen sie unentdeckt verenden (HAAG-
WACKERNAGEL 1997b). Bei Vergiftung durch Blausédure (HCN) tritt der Tod sofort
nach vorheriger Bewultseinsausschaltung ein. Bei alterem mit HCN getréankten
Futter (z.B. Haferflocken oder Brot) besteht durch den niedrigen Siedepunkt aber die
Gefahr der Ausdampfung und so einer Unterdosierung mit verlangertem Todeskampf
und Absturz der auffliegenden Tauben (DIMIGEN 1986). Nach KRAFT (1974) ist die

Vergiftung mit Blausaure eine Tierqudalerei im Sinne des Tierschutzgesetzes.
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Narkotika wie Chloralose sind zur Verminderung nicht sehr geeignet, da der
Wirkungseintritt zu lange dauert (WISCHER und MEYER 1974). Tauben, die
wahrend der Anflutungsphase durch Radfahrer, Hunde o0.4. gestort werden, fliegen
auf und prallen halbbetdubt gegen Hindernisse (DIMIGEN 1986). Das Fangen von
Tauben (mit Fallen, Fangschlagen, Wurfnetzen) ist meist schon nach kurzer Zeit
wenig erfolgreich, da die Tiere es lernen die Fangeinrichtungen zu meiden.
Dariiberhinaus ist die Akzeptanz von Fangmalinahmen bei Tierschitzern und in der
Bevolkerung gering. Die Verletzungsgefahr ist als grol3 zu bewerten (HAAG-
WACKERNAGEL 1997b). Da die Tauben aus den Fallen herausgenommen und
getdtet werden missen, erscheint diese Methode auch keineswegs tiergerechter als
die anderen ,Bekampfungsmethoden® (DIMIGEN 1986).

Nach BARTELS (1997, unvertffentlicht) sind unselektive Totungs-  bzw.
Fangmethoden aufgrund der potentiell ganzjahrigen Fortpflanzungsaktivitat der
Stadttauben ohnehin als tierschutzrelevant zu bezeichnen, da ein Verhungern

unselbstandiger Jungvogel billigend in Kauf genommen werden mulf3.

Trotz bekannter einzelner Ausnahmen (z.B. ein Wanderfalkenpaar im Turm der
Gottinger Jacobikirche) scheitert die Ansiedlung von Greifvdogeln zumeist an den
Biotopansprichen dieser Tiere. Die verdichteten Stadtzentren sind kein geeigneter
Lebensraum, aufRerdem stellt sich ein Gleichgewicht zwischen Beutegreifer und
Beutetier ein (KOSTERS et al. 1991). Diese Methode zur Bestandssenkung und -
regulierung von Stadttauben ist damit ebenfalls unwirksam (HAAG-WACKERNAGEL
1997b).

2.9.4 Reduzierung der Fertilitat

Seit den 60er Jahren wurde als Alternative zu den Totungsmal3inahmen versucht,
Uber Beeinflussung der Fortpflanzungsbiologie die Stadttaubenbestande zu
regulieren (ROSENER 1999). Dabei wird unterschieden zwischen sogenannten

Chemosterilantien und Hormonen.
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2.9.4.1 Chemosterilantien

Das von ARBEITER et al. (1975) erprobte Chemosterilantium 1,4-bis-
(Methansulfonyloxy)-Butan' schien zunachst geeignet, auf tierschutzgerechte Weise
die Fruchtbarkeit zu senken. Die Ergebnisse wurden von GEISTHARDT (1977)
bestatigt. Doch konnten HOERSCHELMANN et al. (1981) und HEINZELMANN
(1989) nachweisen, dal3 das Praparat gravierende Nebenwirkungen vor allem als
Folgen der Immunsuppression hatte. Durch Wirkstoffibertragung starben in der
Folge auch die Nestlinge und beide Autoren lehnten es daher aus Tierschutzgrinden
ab.

22,25-Diazacholesteroldihydrochlorid> hemmt nachhaltig die Fruchtbarkeit, bewirkt
aber zusatzlich toxische Reaktionen mit Streckkr@mpfen, Zittern und Erbrechen
(ARBEITER et al. 1975). Weitere bei ROSENER (1999) aufgezahlte Sterilantien (z.B.

Fuclasin, Sudanschwarz) zeigen bei Tauben keine Wirkung.

2.9.4.2 Hormone

Verschiedene Hormone zur Einschrankung der Fortpflanzungsfahigkeit wurden
gepriift, nur wenige kamen zur Anwendung (ROSENER 1999). HENNIG (1993)
untersuchte den EinfluR einer Ostrogen/Gestagen-Kombination auf die Fruchtbarkeit
der Stadttaube in Form einer Magendepotpille auf Acrylatbasis. Ihre Ergebnisse
legen nahe, daf3 eine hormonelle Beeinflussung der Fruchtbarkeit bei der Taube
durch orale Applikation von Depothormonen mdoglich ist und sie kommt zu dem
Schlul3, dal’ das Fittern dieser Pillen mit dem Tierschutzgesetz (8 3) konform geht,
da unerwiinschte Wirkungen nicht nachweisbar waren. Offen blieben die Fragen
nach den erforderlichen Konzentrationen von Hormonen in einer Pille und deren
Wirkungsdauer im Felde.

! Busulfapé‘, Firma Boehringer, Ingelheim
2 Ornitrol®, Firma Praemix Wirkstoff GmbH, Mannheim
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NEUBAUER (1994) untersuchte eine Weiterentwicklung dieser Hormondepotpille.
Sie konnte ebenfalls keine negativen Wirkungen auf die Gesundheit der Tauben
feststellen. Die Aufhebung der Fruchtbarkeit stellte sich als vollkommen reversibler
Vorgang dar. 83 Tage nach Pilleneingabe setzte wieder eine normale Legetatigkeit
ein. Die Pillen sind in Form und Grol3e tiergerecht und zur freien Aufnahme durch die
Tauben geeignet. Da die Tiere unter Pilleneinflul3 ein stark nestorientiertes Verhalten
zeigen, werden Brutplatze nicht freigegeben und dadurch keine weiteren Zuflieger
angelockt. Das Hormonpréparat® sollte nach NEUBAUER (1994) als unterstiitzende

MalRnahme in einem Gesamtkonzept eingesetzt werden.

HAAG-WACKERNAGEL (1997b) halt die Anwendung dieser Taubenpille fir gut
Uberschaubare Populationen in Kombination mit Futterungseinschrankungen fur
empfehlenswert. KOSTERS und KORBEL (1997) halten den Einsatz dieser Pille
aber fur verzichtbar, da theoretisch der gleiche Effekt durch Einschrankung oder
Unterlassung der Fitterung zu erreichen sein musste. Dem widerspricht VATER
(2000) mit dem Hinweis, dal® die bisher verordneten Formen des alleinigen
Fltterungsentzuges in praxi nicht durchsetzbar waren und deshalb im Felde

weitgehend gescheitert seien.

2.9.5 Futterungsverbot
Nach KOSTERS et al. (1991) ist es wissenschaftlich unbestritten, daR u.a. das

Futterangebot die Anzahl der Stadttauben bestimmt. Aus diesem Grund wird eine
kontrollierte Beschrankung bis hin zum Fitterungsverbot als einzige verninftige und
tierschutzgerechte Methode zur Kontrolle und Verminderung der Tauben angesehen.
Flttern von Stadttauben bedeutet demnach ,Taubenziichten zum Vernichten® und
erzeugt wegen Einseitigkeit des Futterangebotes in Innenstadten Mangelschaden
(KOSTERS et al. 1991).

3 Fertistop 99, Firma Xenomed GmbH, Garbsen
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KEIL et al. (1991) kommen ebenfalls zu dem Schlu3, daf’ der weitaus beste Weg zur
Losung des Taubenproblems in einem Fiitterungsverzicht liegt. KOSTERS et al.
(1994) konnten nach eigenen Erhebungen durch Unterlassen der Taubenfitterung
an bekannten Futterplatzen in Midnchen 1989 die Population an diesen Platzen
innerhalb eines Jahres um 28 % mindern. Ausgewertet wurde dazu die
Taubenanzahl der Frel3sschwarme an diesen Platzen. DIMIGEN (1986) und
BARTELS (1997, unvertffentlicht) weisen daraufhin, dall es durch ein
Futterungsverbot keineswegs zum Verhungern der Tiere kommen muf3, wie
Tierschitzer befurchten, sondern daf3 biologische Regulationsmechanismen wieder
greifen und die Tauben durchaus auch weitere Fliige zu anderen Futterplatzen, auf
stadtnahe Felder oder Grinflachen unternehmen. Die Futterung sollte zur besseren
Konditionierung jedoch nicht abrupt eingestellt, sondern kontinuierlich Uber einen
lAngeren Zeitraum vermindert werden, um Jungtieren und geschwéchten Alttauben

die Umgewdhnungsphase zu erleichtern (BARTELS 1997, unverdffentlicht).

Ohne begleitende aufklarende Mal3Bnhahmen st ein Fitterungsverbot nicht
durchsetzbar, weil die Mehrheit der Bevdlkerung darin ein Tierschutzproblem sieht
(HAVELKA 1995). Ein in Basel 1978 ausgesprochenes Fitterungsverbot griff nach
offentlichen Protesten und/oder aufgrund einfacher Ignoranz nicht (HAAG-
WACKERNAGEL 1993). Futterungsverbote wurden und werden immer wieder
unterlaufen und eine konsequente groRraumige Uberwachung wird aufgrund der
Kostensituation nur in wenigen Stadten ermdglicht (VATER 1999). Offentlicher
behordlicher Druck aber erhebt den Widerhandelnden zu einem Martyrer, der mit
Sympathie seiner Mitblrger rechnen kann (HAAG-WACKERNAGEL 1994b).

KOSTERS et al. (1991) fordern Aufklarung interessierter Bevolkerungsgruppen, die
nach SCHEURER (1991) schon in der Schule beginnen sollte. Dokumentiert sind
solche Aufklarungsaktionen aus Hannover (RULFFES 1989) und Basel (HAAG-
WACKERNAGEL 1994b, 1995, 1997b, 1998a). In Hannover gibt es seit 1987 ein
Fltterungsverbot im Innenstadtbereich. Die Zahl der Tauben in Hannover soll nach
Beobachtungen des Ordnungsamtes seit ca. 1990 rucklaufig sein (Stand November
1992) (HENNIG 1993). In Basel konnte die Zahl der Tauben innerhalb von gut vier
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Jahren um die Halfte reduziert werden (Basler Taubenaktion 1988 u. 1990). Ein
offizielles Ftterungsverbot gibt es dort nicht. Breite Aufklarungsaktionen in den
Jahren 1988 und 1990 hatten zum Ziel, den Birgern klarzumachen, dal’ das Fittern
den Tauben langerfristig schadet. Heute wissen die meisten Einwohner von Basel
um diesen Sachverhalt (HAAG-WACKERNAGEL 1997b).

Neben der aktiven Fitterung durch Menschen gibt es viele andere
Nahrungsressourcen (Zoos, Getreidelager, Felder, Umschlagplatze von Hafen,
Muhlen etc.) im stadtischen Bereich, so daf} eine dauerhafte Bestandsminderung
allein durch Futterungsverbote nicht moglich ist (VATER 1999). Parallel muf3ten auch
Abfalle von Schulhdfen, Markten und Imbissen beseitigt, Vorratshallen und Tierstélle
Uberwacht und Hafenanlagen sowie Ladeplatze saubergehalten werden (VATER
1999).

2.10 Taubenschlage/Taubentirme

Die Empfehlung, offentliche Taubenschlage oder —tirme zu bauen, ist bei vielen
Autoren nachzulesen (WORMUTH 1993, NEUBAUER 1994, HAVELKA 1995,
BARTELS 1998, VATER 2000). Dahinter steckt die Idee, Stadttauben wieder in den
Haustierstatus zurtickzufihren. In einem solchen Schlag, der von einem Taubenwart
zu betreuen ist, kdnnen die Tauben gesundheitlich Gberwacht und die Gelege durch
Gipseier ausgetauscht werden. Ein Grol3teil des jahrlich anfallenden Kotes bleibt auf
den Schlag konzentriert (TIERSCHUTZBEIRAT, MfELF Nds. 1998).

KEIL et al. (1991) halten die Errichtung solcher Einrichtungen fir ausgesprochen
umweltfreundlich, weisen jedoch darauf hin, dal3 es weiterer Erfahrungen bedarf, ob
die Gelegekontrolle/-reduktion wirklich bestandsmindernd wirkt. Nach DIMIGEN
(1986) wird die Regulierung auf diese Weise uneffektiv, wenn die Taubenhauser nur
zusatzliche Brutmoglichkeiten bieten. Ferner besteht die Schwierigkeit, geniigend
geeignete Standorte fur Taubenhauser zu finden und solche einzurichten. Doch kann
und soll es nicht das Ziel sein, samtliche Stadttauben in Schlagen anzusiedeln
(VATER 2000). Finanziellen Bedenken gegen solche Einrichtungen halt VATER
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(2000) entgegen, dal? das Taubenproblem ohnehin nicht zum Nulltarif zu lI6sen sei.

NEUBAUER (1994) sieht die Einrichtung kontrollierter Taubenschlage in Verbindung
mit einem Futterungsverbot auf offentlichen Platzen als sinnvolles Rahmenprogramm
fr eine langfristige nachhaltige Regulation der Stadttaubenbestande. Auch
WORMUTH (1993), BARTELS (1998) und VATER (2000) sehen in der Errichtung
betreuter Schldge eine unterstitzende, vor allem dem Tierschutz dienende
MaRnahme. Offentliche Taubenschlage miissen den Bedurfnissen der Stadttauben
(Brutplatztreue, Felsenbruter!) entsprechen und sachgemafR, am besten in von
Tauben schon bewohnten Gebauden (Dachbdden, Kirchen) eingebaut werden.
Ansonsten besteht die grof3e Gefahr, dald die Tiere den Schlag nicht annehmen
(HAVELKA 1995). So hat VATER (2000) bei seiner Befragung von 52
mitteleuropaischen Stadtverwaltungen nur zwei positive Ruckmeldungen Uber einen
Erfolg mit Taubenschlagen/tirmen erhalten. Fachgerecht gebaute und sachkundig
besiedelte Schlage funktionieren jedoch sehr gut, wie Beispiele aus Basel (Basler
Taubenaktion) (HAAG-WACKERNAGEL 1993, 1994b, 1995, 1997b) und Aachen
(HESS, BAG STADTTAUBEN 2000) zeigen.

Verschiedene Autoren weisen auf die Inbesitznahme der Tauben durch Betreiben
solcher Schlage mit moglichen rechtlichen Konsequenzen (z.B. Schadensersatz) hin
(KOSTERS et al. 1991, VATER 2000).

2.11 Gesamtkonzepte - Loseblattsammlung des Tierschutzbeirates des

Landes Niedersachsen

Bei der Darstellung des ,Problemkomplexes Stadttaube” und der Suche nach der
besten Losungsmdglichkeit wird deutlich, da nur verschiedene, zusammen
angewendete Maflnahmen dem Ziel einer wirksamen, tierschutzgerechten
Reduzierung der Tauben naher kommen. WIMMER (1993) fiihrt einen
Malinahmenkatalog  (Futterreduzierung, Gelegeentnahme, Taubendezimierung,

bauliche MalRnahmen, Information der Bevdlkerung) an und weist darauf hin, dal3 die
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MalRnahmen gemeinsam umzusetzen und nicht alternativ zueinander zu betrachten

seien.

Um eine 6kologisch effektive und dauerhafte Verminderung der Taubenbestande zu
erreichen, bedarf es nach HAAG (1984) zunéchst einer massiven Bestandssenkung

und anschlieRend einer langfristigen Populationskontrolle.

Die ,Basler Taubenaktion®, die 1988 unter der Leitung von HAAG-WACKERNAGEL
durchgefihrt wurde, ist beispielhaft fir Gesamtkonzepte. Innerhalb von gut vier
Jahren konnte die Population um 50 % reduziert werden. Angriffspunkt war hierbei
das Fordern eines Problembewul3tseins der Birger. In zwei Aufklarungsaktionen
(1988, 1990) uber Fernsehen, Radio und Printmedien wurde ihnen klargemacht, daf3
das Futtern den Tauben langfristig schadet. Parallel wurden neun Taubenschlage in
Offentliche Geb&ude eingebaut, in denen die Tauben versorgt und Geburtenkontrolle
durch Gelegeentnahme betrieben wurde. Die Ansiedlung der Tauben in den
Schlagen erfolgte durch Einsperren von gefangenen Stadttauben, deren
Nachkommen im Schlag durch Pragung heimisch wurden und blieben (STETTLER
2001). Allerdings wurden zwischen 1988 und 1992 jahrlich im Schnitt gut 1700
Tauben von Basler Jagdinspektoren zusatzlich gefangen und getétet, um die
Population der verringerten Futtergrundlage anzupassen. Die Schldage wurden von
den Tauben angenommen und werden dem Konzept entsprechend betreut, dennoch
ist das Basler Konzept ,noch nicht der Weisheit letzter Schluf3* (HAAG-
WACKERNAGEL 1998b).

Auch andere Autoren empfehlen Konzepte, die Futterentzug, Gelegekontrollen,
Schlagbau, lokale Abwehr und o6ffentliche Aufklarung beinhalten (DIMIGEN 1986,
SCHMITZ 1992, WORMUTH 1993, BGVV 1994, HAVELKA 1995, SCHINDLER
1995, VOGEL 1997, BARTELS 1997, unvertffentlicht). BARTELS (1998) halt
Uberdies den Einsatz der Taubenpille®* auf hormoneller Basis fiir sinnvoll,
NEUBAUER (1994) empfiehlt dies an von Tauben stark frequentierten Platzen.

4 Fertistop 99, Firma Xenomed GmbH, Garbsen
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Der Durchfihrung der einzelnen Mal3Bnahmen muf die Bildung eines kompetenten
Arbeitskreises, der aus Mitgliedern des Ordnungsamtes, des Veterinaramtes, der
ansassigen Tierschutzorganisationen sowie Vertretern aller betroffenen Gruppen,
wie Haus- und Grundeigentiimer, Geschaftsleute etc. besteht, vorangehen. Dieser
Arbeitskreis muf3 die spateren MalBnahmen tragen und aktiv vertreten
(BUNDESVERBAND d. TIERVERSUCHSGEGNER — MENSCHEN f. TIERRECHTE
e.V. 1998, TIERSCHUTZBEIRAT, MfELF Nds. 1998).

Dartberhinaus fordert VATER (1998) zur grindlichen Vorbereitung von
Bestandsregulierungsmalinahmen eine fachlich fundierte Situationsanalyse, die ein

bis zwei Jahre in Anspruch nehmen kann.

In  der Loseblattsammlung zur tierschutzgerechten Bestandskontrolle von
Stadttaubenpopulationen des Tierschutzbeirates des Landes Niedersachsen ist ein
Konzept beschrieben, das angefangen von der Bildung eines Arbeitskreises, tber die
Aufklarung der Bevolkerung und Anleitung zum Schlagbau bis zur Erlauterung der
gesundheitlichen Risiken durch Stadttauben und Informationen zur Anwendung der
Taubenpille umfassend Anleitung gibt, eine solche, mehrgleisige Strategie

durchzufthren.
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3 Material und Methoden

Die Untersuchungen zur Umsetzung der Reduktionsmaflnahmen nach der
Loseblattsammlung wurden im Zeitraum vom 01.01.1998 bis 31.05.1999 im
Stadtgebiet Gottingen und vom 01.06.1999 bis 01.06.2001 im Stadtgebiet Hannover

an freilebenden Stadttauben in verschiedenen Schwarmen durchgefihrt.

Die Universitat Gottingen, speziell die Verwaltung des Klinikums, bat die Tierarztliche
Hochschule um Unterstitzung bei der Bewaltigung des Taubenproblems am
Klinikkum unter Bezug auf die Veroffentichung ,Eine Pille fir die Tauben®
(KUMMERFELD et al. 1995). Zur Unterstiitzung dieses Engagements erklarte sich

die Stadt Géttingen bereit die MalRnahmen der Loseblattsammlung umzusetzen.

Die Stadt Hannover hatte sich in der Vergangenheit mehrfach in Zusammenarbeit mit
der Tierarztlichen Hochschule um eine Losung des stadtischen Taubenproblems
bemiht und zuletzt einen Feldversuch zur Wirksamkeit der Pille an freilebenden
Stadttauben unterstiitzt. Diesen Weg weiterverfolgend sollte nun auch die

Loseblattsammlung als erweitertes Konzept in Hannover umgesetzt werden.

3.1 Offentlichkeitsarbeit

Die Bewohner der Stadt haben grof3en Anteil am Gelingen eines solchen Projektes.
Jeder mul3 seine Einstellung und sein Verhalten gegentber den Tauben prifen. Um
eine gegebenenfalls notwendige Verhaltensanderung bei den Birgern (z.B.
Einschrankung des Futterns von Tauben) zu erreichen, sollte ihnen die Problematik
und das Konzept klar sein. Eine solche breite Aufklarung erreicht man nur Uber die
Medien. Ein Arbeitskreis muR Uiber gezielte Offentlichkeitsarbeit die Blirger tiber das
Taubenproblem verstandlich informieren. Dazu wird in den Printmedien, Uber
spezielle Informationsblatter (z.B. an Tierfutterhandlungen, Imbissbesitzer, Schulen

etc.), sowie in Radio und Fernsehen Stellung genommen, welche Ursachen und
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Folgen groRe Taubenschwarme bringen und welche Losungsmoglichkeiten geplant

werden. Ziel ist es, eine breite Akzeptanz fir mogliche MalRnahmen unter allen

betroffenen Gruppierungen zu erreichen.

3.1.1 Gattingen

Es wurde zunachst ein Kontakt mit dem zustandigen Veterinaramt aufgenommen
und das Vorhaben besprochen. Die Amitstierarzte stellten die derzeitige Situation in
Goéttingen dar und berichteten Uber vergangene Aktionen (z.B. Infostande) und die
Einstellung der ortsansdssigen Tierschutzorganisationen (wie Tierschutzverein,
NABU, Menschen fir Tierrechte, Bund gegen MiBbrauch der Tiere, Vogelschutz-
Komitee) zum Taubenproblem. Der Leiter des Veterindramtes erklarte sich bereit,
das Projekt in Gottingen mal3geblich zu unterstitzen und federfuhrend tatig zu
werden. Dazu wurde zunachst Kontakt zum Ordnungsamtsleiter aufgenommen und

dort in einem folgenden Gesprach das Projekt vorgestellt.

Der Ordnungsamtsleiter gab aus seiner Sicht einen kurzen Abrif3 Gber die Situation
und erklarte, dal’® bisher im Stadtgebiet Géttingen keine Aktionen zur Beeinflussung
der Taubenschwarme unternommen worden seien. Es gabe dort nur von einzelnen
Personen Beschwerden (ber Tauben. Bemihungen der Tierschutzorganisationen
seien ihm nicht bekannt. Er erklarte amtliche Bereitschaft, das Projekt am Klinikum
und der Innenstadt Gottingens mit der Einschrankung zu unterstiitzen, daf3 grol3e
finanzielle Belastungen nicht auf die Stadt zukommen durften. Gemeinsam mit dem
Veterindramt wurde beschlossen, einen Arbeitskreis zu grinden, der das weitere
Vorgehen beraten, die Planung der Mafinahmen erarbeiten und die Durchfihrung

tragen sollte.

3.1.1.1 Arbeitskreis ,Initiative Stadttaube*

Zu einer Auftaktveranstaltung, aus der sich in der Folge ein Arbeitskreis mit hohem

Wirkungsgrad herauskristallisieren sollte, wurden Vertreter des
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Einzelhandelsverbandes, des  Tierschutzvereins und der  ortsansassigen
Tierschutzorganisationen, der Polizei, des stadtischen Museums und der
Stadtbibliothek Uber das Ordnungsamt und das Veterinaramt eingeladen und
nahmen Teil. Der Tierschutzbeauftragte des Klinikums muf3te wegen Krankheit
fernbleiben. Eine freie Journalistin erschien uneingeladen Uber ihren Kontakt zum
Tierschutzverein. AuBerdem waren der Ordnungsamtsleiter und sein Vertreter, die
Tierarzte des Veterinaramtes, der Patentinhaber der Taubenpille und ein Tierarzt als
Doktorand der Tierarztlichen Hochschule, der einen Feldversuch zur Anwendung der
Pille zur Kontrazeption bei Stadttauben durchfuhrte, anwesend.

Nach einem einfuhrenden Vortrag tUber Stadttauben und Vorstellung des Projektes,
sollte die Thematik zur Situation in Gottingen zur Diskussion gestellt werden. Ziel war
es, nach Anhorung der einzelnen Gruppierungen, ein tragfahiges Vorgehen
abzusprechen und Vorschlage zur Durchfihrung erforderlicher Einzelaktionen zu

sammeln.

Dieser ersten Veranstaltung folgten noch drei weitere, in denen versucht wurde,
Konzepte aufzustellen und Aufgaben zu verteilen. Der Kreis der teilnehmenden
Personen wurde verkleinert (ein  Vertreter/Organisation), um  effektiver
Entscheidungen treffen zu kénnen.

In den verschiedenen Sitzungen wurden Standorte und die Finanzierung von
Taubenschlagen, Offentlichkeitsarbeit in Form von Infostanden und Postern, sowie
konkretes Vorgehen an bestimmten Lokalisationen (z.B. Klinikum) besprochen.

Ein Poster, welches Uber das Projekt und seine Ziele informiert, wurde am Tag der

offenen Tir im Ordnungsamt Goéttingen der Offentlichkeit prasentiert.

3.1.2 Ausschul? politischer Parteien

Das Thema Stadttauben wurde auf Initiative eines Ratsherrn, der von dem Projekt in
Goéttingen gehort hatte, nach Antrag im Rat diskutiert. Dazu wurden auch Mitarbeiter
aus dem niedersachsischen Landesministerium fiur Erndhrung, Landwirtschaft und

Forsten (LMfELF) wund der Tierarztichen Hochschule als Sachverstandige
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eingeladen. Nach Abschlul3 der Besprechung Ubertrug der Rat seinem
Fachausschul3? Umwelt das Projekt und dberliel3 ihm den endgiltigen Beschlul3 Uber

die Durchfiihrung des Projektes mit all seinen EinzelmalRnahmen.

3.1.2.1 Printmedien

Nach  Bekanntwerden eines neuen  Projektes zur tierschutzgerechten
Bestandskontrolle von Stadttauben berichtete die Lokalpresse (Gottinger Tageblatt,
Extra-Tip, Neue Presse u.a.) nach jeder Sitzung zum Stand der Dinge. Die
Informationen hierzu wurden von verschiedenen, an der Sache mehr oder weniger
beteiligten wie interessierten Personen, eingeholt. Einzelne Journalisten (Gottinger
Tageblatt) nahmen aber auch selbst an den Sitzungen der ,Initiative Stadttaube® teil

und berichteten anschliel3end.

3.1.3 Hannover

In Hannover gab es vor Initierung des Projektes ,Loseblattsammlung® unter Leitung
des Veterinaramtes einen Arbeitskreis, der sich in unregelmafligen Abstanden mit
der Taubenproblematik beschatftigte. An den Treffen nahmen auch immer Vertreter

der Tierarztlichen Hochschule (Zier- und Wildvogelklinik der Klinik fur Gefltigel) teil.

3.1.3.1 Arbeitskreis Stadttaubenproblematik

Seit Mitte der achtziger Jahre wurde in Hannover nach Alternativen zur Reduzierung
der Stadttauben gesucht. Zu dieser Zeit bildete sich unter der Leitung des damaligen
Leiters des Veterindramtes ein Gesprachskreis, der Ldsungsmadglichkeiten
erarbeitete. Dieser ,Arbeitskreis Stadttaube“ besteht unter neuer Leitung bis heute
und trifft sich in unregelmafigen Abstanden nach Bedarf. Regelméflige Teilnehmer
sind Vertreter des Ordnungsamtes, des offentlichen Nahverkehrs (Ustra), der
Industrie- u. Handelskammer, lokaler Wirtschaftsverbande (Citygemeinschaft), der

Xenomed GmbH (Taubenpille), des Tierschutzvereins fiir Hannover und Umgebung,
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lokaler Firmen und der Tierarztlichen Hochschule Hannover.

Dieser Arbeitskreis wurde nach Vorstellung des Projektes, um Unterstitzung zur
Durchfiihrung der Malinahmen ersucht. Der Arbeitskreis erklérte sich bereit das neue
Projekt im Stadtgebiet Hannover zu unterstiitzen. Ein erstes Ziel war vor allen
Dingen eine akzeptable Offentlichkeitsarbeit zur Information der Biirger zu erarbeiten
und umzusetzen.

Nach Diskussion einigte man sich auf eine Strategie, nach der die Einzelmal3hahmen
des Projektes nach und nach umgesetzt werden sollten. Es sollte zwischen
Taubenschwarmen unterschieden werden, in deren Nahe entweder die Mdglichkeit
zum Schlagbau gegeben war oder die mit der Pille behandelt werden sollten. Mit
dem Schlagbau sollte begonnen werden, und erst, wenn klar war, wo kein Schlag

entstehen konnte, sollten die jeweiligen Schwarme mit der Pille behandelt werden.

Der Tierschutzverein richtete ein Spendenkonto mit dem Kennwort ,Stadttaube” ein
und kreierte unter amitstierarztlicher Beratung eine aufwendige Internetseite. Das
Ausstellungsposter fir Gottingen wurde auf Hannover Ubertragen und sollte an
einem Offentlichen Platz (Bahnhofsschaukasten, Rathaus) dauerhaft ausgestellt

werden.

3.1.3.2 Printmedien

Uber den Tierschutzverein wurde Kontakt zur lokalen Presse aufgenommen
(Hannoversche Allgemeine Zeitung), die fortlaufend nach Information durch
Mitglieder des Arbeitskreises (ber das Projekt berichten wollte. Uber den
Presseverteiler des Tierschutzvereins wurde nach Absprache mit beteiligten

Tierarzten ein informativer Artikel zum Vorhaben an die Printmedien verschickt.
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3.1.4 Uberregionale Offentlichkeitsarbeit

Neben den konkreten Bemihungen in Géttingen und Hannover, gab es auch
Kontakte zu Uberregionalen Tierschutzorganisationen (NABU, BAG Stadttauben) und

Beitrage zum Thema in Fernsehen und Rundfunk.

3.1.4.1 Stadtverwaltungen und Tierschutzorganisationen

Stadtverwaltungen, die von dem Projekt gehort hatten und sich beim
niedersachsischen MfELF, dem Veterindramt oder der Tierarztlichen Hochschule
gemeldet hatten, bekamen die Loseblattsammlung als Informationsgrundlage
zugeschickt.

Die Bundesarbeitsgruppe Stadttauben arbeitet in Aachen seit 1998 an einem
ahnlichen Projekt und war an der zweiten Auflage der Loseblattsammlung
malfdgeblich beteiligt. Von ihr wurden erste Erfahrungen und Informationen zum

Schlagbau aufgenommen und weitergegeben.

3.1.4.2 Fernsehen und Rundfunk

Zur Unterstitzung der regionalen Offentlichkeitsarbeit erfolgte wahrend der
gesamten Projektzeit (Goéttingen und Hannover) die Teilnahme an zwei
Fernsehdiskussionsrunden (ZDF, Offener Kanal) mit dem Thema ,Stadttauben®.
Mehrere Fernsehsender (RTL, N3, Offener Kanal) berichteten Uber das Thema

yStadttauben® und in Goéttinger Lokalsendern wurden zwei Radiointerviews gegeben.

3.2 Bestandserfassung

Die Wirkung durchgefuhrter MalRnahmen zur tierschutzgerechten Regulierung eines
Bestandes von Stadttauben sollte sich am Gesundheitszustand einzelner Schwéarme,
am Jungtaubenanteil der Schwarme und letztlich als Gesamtergebnis an der Anzahl

der an den bestimmten Lebensraum angepassten Tauben abzulesen sein.
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Mal3gebend ist dabei die Frage, ob die Bestandsgrdf3e durch Kontrollmalinahmen
veranderbar ist und konstant bleibt. Zur Beantwortung dieser Frage mul3 ein
Anfangsbestand durch Z&hlung erfasst werden. Nach Durchfihrung von Mafinahmen

kann durch Wiederholung der Zahlung ein Vergleich vorgenommen werden.

Die Zahlung der Tauben einer Stadt, bei der alle Individuen erfasst werden, ist
unmoglich. Durch die dreidimensionale Fortbewegungsweise, das Sitzen in Nischen
und die Mischung von Schwarmteilen wird man nie alle Tiere erfassen kdnnen. So
beschrankt sich das ,Zahlen* auf eine Zahlschatzung, bei der an bekannten
(Problem-)Platzen die Anzahl der Mitglieder eines Frel3schwarmes Uberschlagen und
auf Schwarmfotos ausgezahlt wird. Das gilt in erster Linie fur groRere Schwarme (ab
ca. 25 Tiere). Hierzu wird entweder Futter eingesetzt, um die Tauben auf einen Platz
zu konzentrieren oder die Tiere werden ohne Futtergabe gezahlt. Das Z&hlen an den
verschiedenen Platzen erfolgt zeitgleich, was einen hohen Personalaufwand
bedeutet. Ausgeschlossen werden auf diese Weise etwaige Doppelzahlungen, wenn
Tauben von Futtermdglichkeit zu Futtermoglichkeit fliegen. Die Schwarmfotos
kénnen mit der Lupe ausgewertet und mit der Schatzung verglichen werden.

Im weiteren Verlauf wurde auf Fotos verzichtet, da das regelmafige Zahlschatzen
einen gewissen Trainingseffekt hatte und die Taubenanzahl recht sicher bestimmt

werden konnte.

3.2.1 Gottingen

Die Gottinger Innenstadt war gut Uberschaubar und das Taubenproblem beschrénkte
sich, neben dem Klinikum, im Wesentlichen auf diese. Durch Tagesbeobachtungen
und Hinweise des Veterinaramtes wurden die einzelnen Schwéarme ausgemacht
(s.Abb. 1). In einer ganztagigen (13.08.1998, 8.00-18.00 Uhr) stindlichen
Synchronzahlung an diesen Platzen wurde die tageszeitabhéngige maximale Anzahl
von Tauben an den einzelnen Platzen ermittelt. Dieser Anfangswert war Grundlage
fur alle weiteren Bestandserfassungen wahrend des Projektes.

Eine zweite Zahlschatzung erfolgte am 16.12.1998. Hierbei wurde nur am
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Nachmittag bis zum Einbruch der Dunkelheit gezéahlt (15.00, 16.00 und 16.30 Uhr). In
der Stadt wurde an folgenden Platzen gezahlt: Wilhelmsplatz, Untere Karsplile,
Rathaus/Markt, St. Jacobi Kirche und St. Johannis Kirche. Aul3erdem wurde der
isolierte Schwarm am Klinikum, das nérdlich der Innenstadt liegt, miterfasst. Beide

Zahlschatzungen erfolgten bei trockenem Wetter

Abb. 1: Innenstadt Géttingen, Taubenschwarme

Die schwarzen Punkte markieren die Aufenthaltsorte der Taubenschwarme
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3.2.2 Hannover

Aufgrund der vergangenen Bemuihungen der Stadt um das Taubenproblem und
einem durchgefilhrten Feldversuch zur Wirksamkeit der Pille an freilebenden Tauben
im Stadtgebiet, waren einige Aufenthaltsorte von Schwarmen bekannt. Das meiste
.insiderwissen“ jedoch stammte von einzelnen Personen (sog. ,Taubenfitterern®),
die sich seit Jahrzehnten um Stadttauben in Hannover kimmern und einen aktuellen

Uberblick tiber die einzelnen SchwarmgroRen hatten.

3.2.2.1 Lokalisation der Schwarme

Ende der achtziger Jahre wurden die Tauben von der Stadt und dem
Tierschutzverein gezahlt. Dazu gab es Listen mit den Strallennamen, an denen sich
die Schwarme aufhielten. Diese Listen lieRen sich mit Hilfe der ,Taubenfitterer* auf
die Platze aktualisieren, an denen sich noch immer Tauben aufhielten. Diese Platze

wurden mit dem Fahrrad zu einer ersten Bestandserhebung abgefahren.

@‘
Y e 2
Abb.

Die schwarzen Punkte markieren die Aufenthaltsorte der Taubenschwéarme
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3.3 Mechanische AbwehrmalRnahmen

Wahrend der Projektzeit ergab sich keine Notwendigkeit neue Abwehrmalinahmen
anzubringen. Das Haus in Hannover, in dessen Dachboden der Taubenschlag
eingebaut wurde, war in den unteren beiden Etagen mit Plastikspikes versehen. Auf
Anfragen (z.B. Technisches Kaufhaus Brinkmann, ein privates Mdbelhaus) wurden
aber Empfehlungen zur mechanischen Abwehr an speziellen Gebaudeteilen (Spikes,

Netze) ausgesprochen.

3.4 Taubenschlage

An einigen ausgesuchten Stellen sollten Taubenschlage gebaut werden, um durch
Austauschen der Gelege mit Gipseiern Kontrolle der Nachwuchsrate zu betreiben,
die Tiere artgerecht futtern zu kénnen und den gro3ten Teil des anfallenden Kotes
auf einen Bereich zu konzentrieren. Dazu wurden Schwéarme gewahlt, die sich
bereits in oder an einem Gebaude aufhielten. Nach Installieren eines Schlages in
oder auf diesem Gebaude sollten die Tauben durch Futter in den Schlag gelockt
werden, um ihn in der Folge als Brutméglichkeit anzunehmen. Informationen zum
Schlagbau wurden durch Ratschlage von Taubenzuchtern, Stadtverwaltungen mit
Erfahrung im Betrieb von Taubenschlagen, der Bundesarbeitsgruppe (BAG)

Stadttauben und aus spezieller Literatur gesammelt und ausgewertet.

3.4.1 Standortwahl Géttingen

An der St. Johanniskirche im Stadtzentrum Gottigens lebte schon immer ein grol3er
Schwarm Stadttauben. In der Vergangenheit war der Turm mehrfach gerdumt,
gesaubert und abgedichtet worden, weil immer wieder Tauben in ihm briteten. Die
Tiere hielten sich im Bereich des Turmes und auf dem Platz vor der Kirche auf.
Fensterbdnke und Nischen sind stark kotverschmutzt. Beschwerden von
Kirchenbesuchern Uber Beschmutzung beim Betreten der Kirche oder Uber den

Anblick der beschmutzten Fassade gingen immer wieder beim Kirchenburo ein. Die
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Tiere wurden unmittelbar vor der Kirche unter anderem von einem alten Mann
gefuttert. Sie fanden dariberhinaus bei Veranstaltungen mit Verzehrsstanden, die

haufiger im Jahr um die Kirche herum stattfanden, reichlich Abfallfutter.

Der Kister der Kirche hatte an den Arbeitskreissitzungen teilgenommen und dem
Kirchenvorstand von dem Vorhaben in Goéttingen berichtet. Dieser erklarte sich
grundsatzlich bereit das Projekt zu unterstitzen und einen Schlag einbauen zu
lassen. Ein Begehungstermin wurde mit dem Kister, dem Ordnungsamt und der
Holzwerkstatt, die den Bau Ubernehmen sollte, vereinbart. Eine Abteilung des
Sudturmes bot sich an, um einen Schlag zu installieren, da die Tauben den Sims vor
einem Fenster des Turmes als Ruheplatz nutzten. Nach der Begutachtung durch das
Gremium und dem Ausmessen des Tischlers, wollte dieser konkrete Plane zeichnen
und ein Angebot an die Stadt richten. Der Kirchenvorstand unterstitzte das
Vorhaben jedoch nur unter der Voraussetzung, dal’3 der Kirche keinerlei Kosten und
Pflichten oder Nachteile durch den Einbau eines Taubenschlages entstehen wirden.

Dies sicherte die Stadt insoweit zu.

Ein weiterer Schlag sollte am Klinikum gebaut werden. Hier war ein Schwarm, der
sich vornehmlich auf den Balkons der Krankenzimmer und der vielgestalteten
Fassaden aufhielt. Ein von den Tauben bevorzugter Bereich war der einer
Kinderstation zur Leukdmie-Therapie, also zur Behandlung immunsupprimierter und
damit als Risikogruppe fir Infektionen geltende besondere Patientengruppe. Die
ursprungliche Idee war, durch geeignete Abwehrmal3nahmen die Tauben von dieser
Station fernzuhalten und gleichzeitig durch einen Schlag z.B. auf den Dachbereich zu
,Ziehen®, um dort auch laufend ihren Gesundheitszustand tberprifen zu kénnen. Bei
der Begehung eines der Flachdacher des Klinikums mit dem Tierschutzbeauftragten
wurde ein geeigneter Platz fur einen Schlag gefunden. Die Finanzierung des
Schlages wollte das Klinikum tragen. Auch hier wurden die Tauben trotz warnender
Hinweise immer wieder durch Besucher und sogar Mitarbeiter des Klinikums

geflttert.
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3.4.1.1 Bauplanung

Bauliche Anderungen an oder in Kirchen bediirfen der Zustimmung des zusténdigen
Landeskirchenamtes nach Prifung vor Ort. So wurde ein weiterer Begehungstermin
mit dem Landeskirchenamt, dem Pastor, dem Kuster und dem Tischler, der seinen
ausgearbeiteten Vorschlag vorstellen wollte, gemacht.

Der Schlag auf dem Dach des Klinikums sollte klinikintern hinsichtlich hygienischer
Unbedenklichkeit diskutiert werden.

3.4.2 Standortwahl Hannover

Nach Absprache mit dem Arbeitskreis sollten funf Taubenschlage an Stellen mit
Taubenschwarmen auf3erhalb der Innenstadt entstehen. Zusatzlich wurden in der
Innenstadt mehrere grolRe Kaufhauser nach Erlauterung der Problematik um
Mdoglichkeiten fir die Einrichtung von Schlagen befragt und gleichzeitig als direkt
Profiterende um Spenden fir das Projekt gebeten. Uber die Citygemeinschaft
(Zusammenschluf3 des Einzelhandels in Hannover) sollte ein Schreiben mit
Informationen zum Projekt und Anfragen fir Schlagstandorte an alle Ladenbesitzer

gehen. Als Anlaufadressen dienten der Tierschutzverein und das Veterindramt.

Nach einem ersten Zeitungsartikel zu dem neuen Projekt meldete sich eine
Hausverwaltung beim Tierschutzverein, die schon mehrere Jahre Probleme mit
Tauben hatte und bat um einen Vor-Ort-Termin. Das Haus befand sich in Hannover-
Linden, wo viele Taubenschwérme zu finden sind. Es war ein sanierter Altbau, der
mit der Front nach Sidosten in einer Hauserreihe in einem Wohngebiet stand. In der
Nahe waren eine belebte Einkaufsstrale, Grinanlagen und die Leine. Der
Dachboden des Hauses stand leer und wurde lediglich zum Wasche aufhéangen
genutzt. Die Tauben nutzen die verzierte Fassade des Hauses als Ruheplatz. Die
Vorspriinge und Fenstersimse der ersten beiden Etagen waren mit nicht gewarteten
und daher schadhaften, wenig wirksamen Plastikspikes versehen und mit massiven
Kotlagen verschmutzt. Die Tauben wichen nach Anbringen der Abwehreinrichtungen

auf die Vorspringe weiter oben am gleichen Haus aus. In der Hauserreihe
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gegeniber lag ein Dachboden, der durch eine zerbrochene Fensterscheibe frei
zuganglich war. Hier hatten sich vereinzelt Tauben aufgehalten und nach Aussage
der Verwalterin einmal ein Nest gebaut. Der Raum an sich eignete sich jedoch nicht
zum Einbau eines Schlages, da er schwer zugénglich war und das Haus mit der
Front nach Nordwesten stand. Der Standort des ersten Dachbodens und die lokalen
Umstande, wie z.B. Zugang und Raumaufteilung, schienen ginstiger, um hier einen
Taubenschlag einzubauen.

Den Mietern des Hauses wurde das Vorhaben durch die Verwalterin bekannt
gegeben. Es gab seitens der Mieter keine Einwéande gegen den Einbau des
Schlages.

3.4.2.1 Bauplanung

Mit der Planung und dem Bau des Schlages wurde eine soziale Einrichtung der
Stadt, die Langzeitarbeitslosen den Wiedereinstieg ins Berufsleben erleichtert (Arbeit
& Leben, Berufsbhildungszentrum Hannover e.V., Sozialer Betrieb Holzbau),
beauftragt. Der Auftrag erging durch den Tierschutzverein fur Hannover und
Umgebung e.V.. Die Finanzierung wurde je zur Halfte vom Land Niedersachsen und
vom Tierschutzverein (Spendenkonto) getragen. Mitte September 1999 wurde mit

dem Bau begonnen, der Mitte November 1999 fertiggestellt war.

Der Schlag hat einen Ein- und Ausflug mit einem dartberbefindlichen
EntlGftungsrohr. An einer Wand stehen Regale mit 16 Nistzellen und darin
befindlichen Nistschalen, gegenuber sind Einzelsitzplatze befestigt. Der Boden ist mit
saugfahigem Sand ausgestreut und in @nem offenen Karton werden Tabak-Zweige
(desinfizierende Wirkung) als Nistmaterial angeboten. Vorratsbehaltnisse fir Futter
und Wasser und ein Behaltnis mit Magengrit stehen zur freien Aufnahme zur

Verfugung. Der Ein- und Ausflug kann verschlossen oder fangisch gestellt werden.
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3.4.2.2 Besiedlung

Am 23.11.1999 wurden drei rotberingte junge Stadttauben aus einer privaten
Pflegevoliere in den Schlag gesetzt und fur zwei Wochen eingesperrt, um sie an den
Schlag zu binden. AnschlieRend blieben Ein- und Ausflug gedffnet, damit sich die
Jungtauben frei bewegen und andere Stadttauben anlocken konnten. Auf3erdem
wurde ein ca. 80 cm langes Brett, das aus dem Ein- und Ausflug ragte, mit Futter
bestuckt.

3.4.2.3 Ubernahme eines bestehenden Schlages

In der Medizinischen Hochschule Hannover (MHH) stand seit mehreren Jahren ein
zum Taubenschlag umfunktionierter Bauwagen auf einem Parkdeck. Urspriinglich
eingerichtet und mit Tauben besiedelt wurde er fir epidemiologische
Untersuchungen und sollte nach deren Abschlul3 bestehen bleiben. Er wurde nach
Rucksprache mit den Betreibern (Zentrales Tierlabor der MHH) und der Klinikleitung

zur Einbindung in das Projekt freigegeben.

In dem Schlag bruteten ca. 12 — 15 Paare, die alle beringt waren. Ausgestattet war
der Schlag mit 30 Nistzellen in drei Regalen, Nistschalen in den Zellen, Vorratstranke
und Futterkrippe. Er hatte einen Ein- und Ausflug, der verschlossen und fangisch
gestellt werden konnte. AuRerdem waren elektrisches Licht und ein Heizllifter fur die
kalte Jahreszeit vorhanden. Die Betreuung erfolgte Uber die Tierpfleger des

Zentralen Tierlabors der MHH.

3.4.3 Betrieb und Pflege der Schlage

Die Schlage zur Regulierung von Stadttaubenbestédnden dirfen nicht sich selbst
Uberlassen werden. Der Erfolg solcher Einrichtungen hangt unmittelbar mit der

Pflege dieser zusammen.
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3.4.3.1 Taubenwart

Die Pflege der Schlage in Hannover wurde von einer hierfur eingesetzten
Taubenwartin Ubernommen. Die Taubenwartin rekrutierte sich aus dem Umfeld der
Stadttaubenfreunde in Hannover und war eine ehemalige Futterin. Bezahlt wurde
diese Stelle auf 630,- DM-Basis aus den Spenden flur Stadttauben, die sich in

Verwaltung des Tierschutzvereins befanden.

3.4.3.2 Reinigung und Futterung

Die Schlage wurden ein- bis zweimal pro Woche trocken gereinigt, d.h. der
getrocknete Kot wurde aus den Nistzellen, von den Sitzreitern und dem Boden
abgekratzt und zusammengekehrt. Sowohl zur Fitterung, als auch zum Tranken
waren Vorratsbehéltnisse vorhanden, die kontrolliert, aufgefillt und gegebenenfalls
gereinigt werden konnten. Getrankt wurde mit klarem Leitungswasser. Das Futter
war ein handelsibliches Taubenmischfutter. Zusatzlich wurde in einem

Extrabehdltnis Magengrit angeboten.

3.4.3.3 Gelegetausch mit Gipseiern

In dem Schlag in der MHH wurden alle Gelege durch Gipseier ersetzt, um
Taubennachwuchs zu verhindern haben. Der Bruterfolg zur Schlagbindung war hier
nicht so wichtig, da die Tauben den Schlag bereits angenommen hatten. lhre

absolute Zahl sollte sich nicht durch Reproduktion vergroéRern.

In dem neu gebauten Schlag in Linden ging es dagegen zunachst darum, wilde
Stadttauben in den Schlag zu locken und sie hier zum Briiten zu bewegen. Sollten
Gelege entstehen, wurden die Eier zunachst nicht getauscht, um den Tauben einen
Bruterfolg zu bescheren und so die Attraktivitat dieses Brutplatzes und —schwarmes
weiter zu erh6éhen. Sollte der Schlag sich etablieren, kdnnten auch hier die Gelege

ausgetauscht werden.
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3.4.3.4 Kontrolle der Schlagbelegung

Die Anzahl der Tauben in den Schlagen wurde in unregelmafligen Abstéanden
gezahlt. Dazu wurden bei Betreten des MHH-Schlages die abfliegenden Tauben
gezahlt und protokolliert. Der Schlag in Linden wurde zundchst von auf3en mit dem
Fernglas beobachtet und die Tauben in unmittelbarer Nahe, sowie solche auf dem
Anflugbrett erfal3t. Bei Betreten des Schlages zahlte eine zweite Person die aus dem

Schlag abfliegenden Tauben von der Stral3e aus.

3.5 Hormonelle Kontrazeption

An den Platzen, wo kein Schlagbau umzusetzen oder geplant war, erhielten die
einzelnen Schwarme die Pille® zur Reduzierung ihrer Fertilitat.

Die Pille ist ein Depothormonpraparat, das ein Gestagen (Levonorgestrel 3%) und
ein Ostrogen (Ethinylestradiol 1,2%) enthalt und gleichermaRen auf mannliche wie
weibliche Keimdrisen wirkt. Auf diese Weise wird die Fruchtbarkeit reversibel
eingeschrankt. Die Hormone sind in eine Matrix aus Knochenzement (Acrylat)
eingearbeitet und zur besseren Aufnahme mit einer Hille umgeben. Die Hille
besteht aus Substanzen, die Ublicherweise fur Dragierungen benutzt werden und ist
mit Lebensmittelfarbe gelb gefarbt. Die Pillen haben etwa die Grof3e von gelben
Erbsen. Sie sind in einer lichtdichten Plastikdose zu 450g abgeftllt, das entspricht
ca. 1280 Stuck.

° Fertistop 99, Firma Xenomed GmbH, Garbsen
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3.5.1 Auswahl der Schwarme

Die Situation der Madglichkeiten zum Schlagbau in Hannover ergab, daf3
insbesondere die Schwarme im erweiterten hnenstadtbereich Hannovers und einige

aulRerbezirkliche Schwarme mit der Pille zu behandeln waren.

Tab. 1: Aufenthaltsorte der , Pillenschwarme*

Nr. |Ort

1. | Ecke Kollenrodtstrafl3e/Drostestral3e
2. | Lister Meile/Burgerstraf3e/Kortingstral3e
3. |Lister Platz

4. | Weil3ekreuzplatz/Ende Lister Meile

5. | Raschplatz

6. | Busbahnhof

7. | Ernst-August-Platz

8. | Bahnhofstral3e

9. [Kropcke

10. | Opernplatz/Judendenkmal

11. |Blatterbrunnen

12. | Steintorplatz

13. | Am Klagesmarkt/St. Nicolai-Friedhof
14. | Christuskirche

15. | Lutherkirche

16. | Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer
17. |Kuchengarten

18. | Schwarzer Bar/Ihmeufer

19. | Muhlenberg
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3.5.2 Ausgabe der Taubenpille

Die Pille wurde das ganze Jahr uber verabreicht, da die Stadttauben grundsatzlich
das ganze Jahr Uber fortpflanzungsfahig sind. Ab dem Frihjahrstermin, an dem die
Hauptbrutsaison begann, war davon auszugehen, dal3 die auf3eren Faktoren (Licht,
Warme, Futterangebot) die Fortpflanzung besonders stimulierten, so dal3 ein Intervall
von sechs Wochen zwischen den Applikationen der Pille zu wéhlen war (SAAK 2000
personliche Mitteilung). Im Winter konnte dieses Intervall auf 10-12 Wochen
ausgedehnt werden. Das Praparat wurde frihmorgens mdglichst vor
Geschaftsbeginn verabreicht, um Stdérungen durch Passanten zu vermeiden; im
Winter nach Sonnenaufgang, im Sommer um etwa 7.00 Uhr morgens. Die
Applikation erfolgte an allen Platzen, die dicht beieinander lagen (Innenstadt), zur
gleichen Zeit, um zu vermeiden, dal3 Tauben an mehreren Platzen Pillen aufnehmen
und um Mehrfachzahlungen zu verhindern. Dazu war ein hoher Personalaufwand
notig, der von Mitarbeitern des Tierschutzvereins, des Veterindramtes, der Xenomed
GmbH und ehemaligen Futterern bewaltigt wurde.

3.5.2.1 Vorbereitung

Die Menge an Pillen richtete sich nach der Schwarmgro3e. Grundsatzlich wurden 2-3
Pillen pro Taube veranschlagt, damit auch in einem gierig fressenden Schwarm jede
Taube Gelegenheit zur Aufnahme mindestens einer Pille hatte. Die Pillenanzahl pro
Taube multipliziert mit der Schwarmgrof3e ergab die bendétigte Pillenmenge fir
diesen Schwarm. Die Schwarmgrof3en waren aus der ersten Bestandserhebung
bekannt und wurden nach jeder Pillengabe aktualisiert. Die Tauben wurden
fortlaufend bei jeder Pillenapplikation gezahlt. Nach einer Liste mit den jeweiligen
SchwarmgrofRen wurden die Pillenmengen fir jeden Schwarm berechnet, abgezahit
und in beschriftete Tuten verpackt.
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3.5.2.2 Applikation der Pillen

An den verschiedenen Platzen wurden die Tauben zunachst mit handelstiblichem
Taubenfutter gelockt und angeflttert. Zu einer verabredeten Zeit wurden dann an
allen Platzen gleichzeitig die Pillen breitflachig zwischen das Futter gestreut und
zwar so, dal3 moglichst viele Tauben, also auch rangniedrigere Tiere am Rand, Pillen
aufnehmen konnten. Bei dieser Gelegenheit wurden die Tauben gezahlt oder bei
groRBeren Schwarmen geschatzt und nétigenfalls zur spéateren Auszahlung
fotografiert. Nicht aufgenommene Pillen wurden aufgesammelt und beim nachsten
Mal wiederverwendet. An einem vereinbarten Treffpunkt wurde die Taubenanzahl
des jeweiligen Schwarmes genannt. Aul3erdem wurde die Bereitschaft zur Aufnahme
der Pille als Indiz fur die Akzeptanz des Praparates und den Sattigungsgrad der

Tauben gewertet.

3.6 Kontrolle ausgewéhlter Stadttaubennester

In der Innenstadt von Hannover gibt es ein Tunnelsystem als Ful3géngerzone mit
Geschaften aller Art (Passerelle). In den Nischen der Deckenkonstruktion der
Passerelle briteten viele Stadttauben. Von den bekannten Nestern waren 77
erreichbar. Diese wurden alle zwei Wochen von ehemaligen Fitterern in
Zusammenarbeit mit Mitarbeitern der Tierarztlichen Hochschule kontrolliert. Dieser
Abstand war sinnvoll, da Tauben im Mittel 17 Tage briten und auf diese Weise keine
Nestlinge schlipfen konnten. Vorgefundene Eier wurden ohne Ersatz enthommen
und anschliel3end entsorgt. Die Nester waren alle nummeriert. Protokolliert wurde die
jeweilige Eianzahl. Zur Eienthahme wurde eine auf verschiedene Langen

ausfahrbare Aluleiter benutzt, die bei der anséssigen Polizeistation untergestellt war.
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3.7 Zahlen eines unbeeinflufRten Schwarmes

Am Friederikenplatz in Hannover lebte ein Schwarm, der die anséssigen
Regierungsgebaudedacher als Ruheplatz nutzte und an der Leine, die dort
unterirdisch weiterfliel3t, unter der StralRe britete. Zur Nahrungssuche orientierte sich
dieser Schwarm vor allem Richtung Waterlooplatz/Schwarzer Bar und schien sich
nicht in der Innenstadt aufzuhalten. Die Tauben dieses Schwarmes waren auch sehr
viel scheuer als die Innenstadtschwarme. Die Lebensbedingungen glichen dem
naturlichen Biotop der Felsentaube. Es wurde deshalb beschlossen, diesen
Schwarm unbeeinflut zu lassen und bei jeder Pillenvergabe als Kontrollgruppe
numerisch mitzuerfassen.

3.8 Futterungsmanagement

Ein weiteres wichtiges Standbein des Projektes war die Einschrankung der
unkontrollierten Taubenfitterung. Hierzu wurden bekannte Ftterer in Hannover
kontaktiert, wenn mdglich aufgeklart und zur Mitarbeit angeregt. Aktive Futterung mit
taubengerechtem Futter sollte nur in den beiden Schlagen in Hannover und zum

Anlocken bei den Zahlungen betrieben werden.

3.8.1 Stadtweites Futterungsverbot

Auf der Grundlage der Verordnung zur Aufrechterhaltung der offentlichen Sicherheit
in der Stadt Gottingen in der Fassung vom 14.02.2000 (813) ist das Fittern von
wildlebenden Tauben im Stadtgebiet verboten.

Auf der Grundlage der StralBen- und Grinanlagenordnung (StrGriO) der Stadt
Hannover in der Fassung vom 14.05.1992 (8 20) ist das Futtern von wildlebenden

Tauben im Stadtgebiet verboten.
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3.8.2 Ausnahmen vom Futterungsverbot

Ausgenommen vom Fitterungsverbot sind die Lockfiitterungen im Rahmen
wissenschaftlicher Untersuchungen, z.B. der Pillenvergabe oder Bestandsz&hlungen
und die regelmaRige Fiitterung der Schlagtauben in Hannover. Uberdies haben ein
paar engagierte ehemalige Futterer in Hannover Sonderausweise erhalten, die ihnen
das Futtern im Zusammenhang mit dem Fangen von verletzten Stadttauben

erlauben.
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4 Ergebnisse

4.1 Offentlichkeitsarbeit

Konkrete Ergebnisse als Erfolge zu einzelnen Schritten der Offentlichkeitsarbeit
waren nicht objektivierbar. Das Etablieren eines wirklich  produktiven
Gesprachskreises, in dem alle Mitglieder aus unterschiedlichen Interessensgruppen
Einigkeit Gber die Vorgehensweise und ein gemeinsames Ziel erreichen, erschien
bereits im Vorfeld schwierig. Die Zielvorstellungen einzelner Gruppierungen, der
Standpunkt gegeniber Tauben allgemein und nicht zuletzt auch die personliche
Motivation waren zu unterschiedlich. Theoretisch war Hilfe schnell zugesagt, doch
praktische Unterstitzung fiel schwer. Zu zoOgerlich wurde Verantwortung fur
Entscheidungen i(bernommen und lieber auf ndchsthdhere Instanzen verwiesen. Die
von der offentlichen Hand zu bewaéltigenden Aufgaben sind so vielschichtig, dald sich

andere Dinge meist wichtiger als das Stadttaubenproblem darstellten.

4.1.1 Gottingen

In Goéttingen entsandten verschiedene Tierschutzvereinigungen eigene Experten in
den Arbeitskreis und die Offentlichen Sitzungen des Rates zum Thema
~Stadttauben®. Diese zeigten von Beginn an eine skeptische Haltung gegenuber
Mitarbeitern der Tierarztlichen Hochschule und des Tierversuchs (Applikation der
Pille), der an den Gottinger Stadttauben durchgefiihrt werden sollte. Sie torpedierten
jede sachliche Diskussion und lieBen jede Bemihung um Kkonstruktive
Zusammenarbeit chancenlos. Es scheiterte so nach vier Sitzungen der Versuch,
einen effektiven Arbeitskreis auf breiter Basis zu grinden. Konsequent wurde
deshalb beschlossen, das vom niedersachsischen Tierschutzbeirat beschlossene
Tierschutzprojekt in  Gottingen ohne die anséassigen Tierschutzorganisationen
durchzufuhren.

Als Reaktion seitens der ,Tierschitzer* wurde gegen Mitarbeiter des Ordnungs- und
Veterinaramtes Strafanzeige wegen des Tierversuches an den Gottinger Stadttauben

gestellt. Nach Prifung durch die Staatsanwaltschaft, wurde dieses Verfahren
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eingestellt. Der Rat der Stadt gimmte mit einer SPD/CDU-Mehrheit fur das Projekt
gegen die Freie Wahlergemeinschaft, nachdem der Umweltausschufd aufgrund einer
Anhorung extern geladener Sachverstandiger (Mitarbeiter des nds. Ministeriums
ELF, der Tierarztlichen Hochschule Hannover, Geschaftsfihrer der Xenomed GmbH)
das Projekt empfohlen hatte. Daraufhin gab es personliche Bedrohungen gegen
Mitarbeiter der behérdlichen Seite und hier, wie bei den Entscheidungstragern des
Klinikums entwickelte sich ein Planungsstau, der jede Organisation der weiteren
Versuchsdurchfiihrung unméglich machte. Trotz des wiederholten Bemihens des
engagierten Tierschutzbeauftragten des Klinikums und einiger Mitarbeiter des
Ordnungs- und Veterindramtes, war es nicht mdglich, bereits beschlossene
Mallnahmen des Projektes (z.B. Schlagbau) weiter umzusetzen. Die ortliche Presse
berichtete abhangig von der Informationsquelle qualitativ sehr unterschiedlich. Da
Redakteure auch nur auf Veranlassung der Tierschitzer an den Sitzungen
teilnahmen, wurde sogar fachlich unqualifiziert und polemisierend Uber einen

~Pillenversuch®, als nur einen Einzelaspekt berichtet.

4.1.2 Hannover

Mundpropaganda und mehrere Zeitungsartikel machten bekannt, daf3 in Hannover
ein neues Projekt zur tierschutzgerechten Bestandskontrolle von Stadttauben anlief.
So trafen haufiger Anfragen von Hauseigentimern und Stadtteilverwaltungen beim
Tierschutzverein, dem Veterinaramt oder der Zier- und Wildvogelklinik zur
Taubenproblematik ein. Die Erstkontakte verliefen aber regelmal3ig ohne
nachfolgende Malinahmen. Fiur Hannover generell angedachte Aktionen
(Posterausstellung im Rathaus, Aufklarung Uber Stadttauben und Hinweise auf das
Projekt in Bussen und Bahnen, aufwendige Internetseiten usw.) wurden trotz
Beschluss im Arbeitskreis nicht umgesetzt. Auch der Versuch eine ,Tauben-Hot-
Line* einzurichten, als Telefonnummer fur alle Burger mit Stadttaubenproblemen,
schlug fehl. Die Hannoversche Presse berichtete jedoch teilweise recht ausfihrlich
und sachlich. Ein Tagesblatt machte aus dem Thema eine Wochenaktion mit

Lesertelefon.
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Nach Zeitungspublikationen und/oder personlicher Ansprache durch den
Tierschutzverein gingen einige Spenden auf das Stadttaubenkonto ein, von denen
z.B. auch das Gehalt der Taubenwartin bezahlt wurde. Im Laufe des Projektes traf
sich der Arbeitskreis in immer grof3er werdenden Abstdnden. Das Interesse der
Offentlichkeit an der Problematik insgesamt hatte sehr nachgelassen. Im Sommer
2000 lie@ das Engagement auch seitens des Tierschutzvereins und des
Veterinaramtes nach, da die Problematik um die neue Kampfhundeverordnung alle

freien Valenzen belegte.
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4.1.3 Uberregional

Angeregt durch lokale Berichterstattungen lie3en sich auch uberregional &hnliche
Phanomene wie dort beobachten. Als Kettenreaktion schrieben mehrere Zeitungen,
Uber die gleiche Thematik ,Stadttauben®. SchlieBlich machte ein Fernsehsender
einen Beitrag, an dem sich andere Sender ankoppelten. Sogar direkt aus dem neu
gebauten Schlag wurde berichtet. Die Berichte erschienen aber nicht kontinuierlich.
Die Thematik war ohne neue ,Aufhédnger bald vergessen, ahnlich einer
Katastrophenberichterstattung in den Nachrichten.

Die Zusammenarbeit mit der BAG Stadttauben in Aachen entwickelte sich gut.
Gewonnene Erfahrungen (z.B. mit Taubenschlagen) standen zur Verfliigung und

wurden ausgetauscht.

4.2 GrolRe der Stadttaubenpopulation

Die folgenden Zahlen und Diagramme beruhen auf Z&hlschatzungen. Die absolute
Grolle der Stadttaubenpopulationen in den Zentren der Stadte Gottingen und
Hannover sind in exakten Zahlen nicht anzugeben (Pkt. 3.2). Das Ubertragene
Konzept (Zahlschatzung) zur Bestandserfassung an den einzelnen Platzen hat sich
als praktikabel bewéhrt. Die tageszeitabhangige Aktivitat der einzelnen Schwarme ist
dabei unbedingt zu beachten, um falsch negative Zahlergebnisse zu vermeiden. Die
beobachteten Stadttauben hielten sich nie in Maximalanzahl den ganzen Tag an
einem Platz auf. Dies war nur zu bestimmten Zeiten der Fall. Sichere Zahlzeiten
waren im Einzelfall aber nicht zu ermitteln, da auch zum regularen Zeitpunkt teilweise

nur wenige oder nicht eine Taube angetroffen werden konnten.

4.2.1 Gottingen

Die folgenden sieben Diagramme (Tabellen s. Anhang) geben die Anzahl der
Tauben zu bestimmten Zeitpunkten an den einzelnen Platzen und deren Gesamtzahl
im Laufe eines Tages wieder (13.08.1998, 8.00 — 18.00 Uhr, stiindliche Zahlung).

Deutlich sind tageszeitabhangige Schwankungen zu erkennen. So ist ihre Zahl am
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Morgen, mittags und gegen Abend am hdchsten, dies entspricht den Zeiten fir
Futtersuche und Nahrungsaufnahme. Gleichzeitig ist die Aktivitdt der Menschen in
der Stadt zu diesen Zeiten am hdchsten (Arbeitsbeginn, Mittagspause, Arbeitsende)

und es fallt deshalb hier am meisten Futter an.

Anzahl Tauben St. Jacobikirche (13.08.1998)

35

Uhrzeit 8.00 9.00 10.00 11.00 12.00 13.00 14.00 15.00 16.00 17.00 18.00

Abb. 3: Schwarmgr63e St. Jacobikirche, tageszeitliche Schwankungen
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Klinikum (13.08.1998)
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Abb. 4: Schwarmgr63e Klinikum, tageszeitliche Schwankungen
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Altes Rathaus/Marktplatz (13.08.1998)

Anzahl Tauben

Uhrzeit 8.00 9.00 10.00 11.00 12.00 13.00 14.00 15.00 16.00 17.00 18.00

Abb. 5: Schwarmgréi3e Altes Rathaus/Markt, tageszeitliche Schwankungen

St. Johanniskirche (13.08.1998)

Anzahl Tauben

70

Uhrzeit 8.00 9.00 10.00 11.00 12.00 13.00 14.00 15.00 16.00 17.00 18.00

Abb. 6: Schwarmgr63e St. Johanniskirche, tageszeitliche Schwankungen
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Untere Karspile (13.08.1998)

Anzahl Tauben

14

Uhrzeit 8.00 9.00 10.00 11.00 12.00 13.00 14.00 15.00 16.00 17.00 18.00

Abb. 7: SchwarmgroRe Untere Karspile, tageszeitliche Schwankungen

Wilhelmsplatz (13.08.1998)

Anzahl Tauben

12
11

10

Uhrzeit 8.00 9.00 10.00 11.00 12.00 13.00 14.00 15.00 16.00 17.00 18.00

Abb. 8: SchwarmgroR3e Wilhelmsplatz, tageszeitliche Schwankungen
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Gesamtzahl (13.08.1998)

Anzahl Tauben

250

217

200

207
197
186
1

150 138

107 ohne Klinikum
100 + 57

85
7
65
) I
0~ T T T T T T T
8.00 9.00

70
10.00 11.00 12.00 13.00 14.00 15.00 16.00 17.00 18.00

Abb. 9: Schwarmgro3e gesamt, tageszeitliche Schwankungen

Bei der zweiten Zéhlung (16.12.1998) wurde nur am Nachmittag gezéhlt, da aus der
ersten Zahlung bekannt war, daf3 sich am Abend am meisten Tauben an den
~Futterplatzen® einfanden. Die letzte Zahlung fand bei Einbruch der Dunkelheit
bereits um 16.30 Uhr, und nicht wie vorher, um 18.00 Uhr statt. Es war zu vermuten,
dal im Herbst und Winter aufgrund der Witterung und Futterverfigbarkeit mehr
Tauben in der Stadt wéaren. Die Zahlung konnte hier aber keine zahlenmé&Rige
Erhéhung von Tauben an den Platzen feststellen. Eher ergab sich die Tendenz einer
zahlenmaligen Abnahme an Stadttauben im Winter.

Anzahl Tauben St. Jacobikirche (16.12.1998)

25

20

15 4

10 1

15.00 16.00 16.30

Abb. 10: Schwarmgrdof3e St. Jacobi
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Altes Rathaus/Markt (16.12.1998)

Anzahl Tauben

30

28

251

20 1

151

10 1

15.00 16.00 16.30

Abb. 11: Schwarmgrof3e Altes Rathaus/Markt

St. Johanniskirche (16.12.1998)

Anzahl Tauben

16

14 4

10 1

15.00 16.00 16.30

Abb. 12: SchwarmgrofRe St. Johanniskirche
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Untere Karspule (16.12.1998)

Anzahl Tauben

15.00 16.00 16.30

Abb. 13: Schwarmgr6Re Untere Karsptile

Wilhelmsplatz (16.12.1998)

Anzahl Tauben

15.00 16.00 16.30

Abb. 14: Schwarmgro3e Wilhelmsplatz
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Gesamtzahl (16.12.1998, ohne Klinikum)

Anzahl Tauben

74

70

36

20

10

10

15.00 16.00 16.30

Abb. 15: Schwarmgrdf3e gesamt

Weitere Z&hlungen sind nicht durchgefuhrt worden, da das Projekt in Goéttingen nicht
umgesetzt werden konnte.

4.2.2 Hannover

Die Platze und Taubenzahlen dieser ersten Bestandserhebung differieren etwas von
den folgenden Z&hlungen anlafilich der Pillenvergaben. Die Aktivitat der Tauben
konzentrierte sich am frihen Morgen auf die ,Pillenplatze”. Erst im Laufe des Tages
bildeten sich mehr kleinere Schwarme an anderen Platzen aus diesen grofieren
FreBschwarmen. In der Mehrzahl der Falle konnten aber an den traditionellen
Platzen immer noch Tauben angetroffen werden. Diese erste Taubenzahlung (s.

Tab. 2) diente der Gesamterfassung des Stadttaubenbestandes in der Innenstadt
Hannovers.
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Tab. 2: 1. Taubenzahlung (08.02.2000, 12.30h — 15.30h)

1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestral3e 20
2. Lister Meile/Burgerstral3e/Kortingstralde 12
3. Lister Platz 25
4. Weil3ekreuzplatz/Penny Markt 15
5. Busbahnhof 40
6. Ernst-August-Platz 40
7. |BahnhofstraBe 20
8. Kropcke 40
9. Opernplatz/Judendenkmal 10
10. | Grol3e Packhofstral3e/Andreaestralde 30
11. |Blatterbrunnen 20
12. |Galeria Kaufhof 30
13. |Marktkirche 30
14. |Friederikenplatz/Leineschleuse 10
15. |[Bratwurst Glockle 30
16. | Steintorplatz 10
17. |Georgengarten/Technische Universitat 10
18. [Am Klagesmarkt/St. Nicolai-Friedhof 20
19. |Christuskirche 0
20. | Lutherkirche 50
21. |Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 30
22. |Kichengarten 50
23. |Lindener Markt 0
Gesamt 542

4.3 Taubenschlage

Die Erfahrungen und konkrete Ergebnisse bei der Installation von Taubenschlagen in
Goéttingen und Hannover sind unterschiedlich. Doch laf3t sich feststellen, dal3 sich die
Umsetzung dieses einen Hauptstandbeines der Loseblattsammlung eher schwierig
gestaltete. Die Grunde daflr waren vielfaltig. Ein mangelndes Angebot von freien, fur
den Schlagbau geeigneten Dachbdden insbesondere aus Angst der Vermieter vor
einer Verstarkung oder Konzentrierung des Taubenproblems war ein wesentlicher
Grund. Im Falle der offentlichen Gebaude (wie Kirche, Krankenhaus) fehlte es den
verantwortlichen Entscheidungstragern letztlich am Willen, die Verantwortung fir

konkrete Baumal3nahmen zu tragen.
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Es wurden wahrend der gesamten Projektzeit in Goéttingen und Hannover einige
geeignete Standorte begutachtet, aber nur einmal folgten als Schlagbau in

Hannover-Linden konkrete Schritte.

4.3.1 Gottingen

Bei dem Begehungstermin in der Johanniskirche mit dem Pastor und Vertretern des
Landeskirchenamtes wurden alle zuvor abgesprochenen Vorschlage des Tischlers
ohne ernsthafte Diskussion abgeblockt. Nach Uberzeugung des Tischlers sowie des
Kisters der Kirche haben die Vertreter des Landeskirchenamtes und der Pastor
ausschlie8lich Grinde gesucht, um den Bau des Taubenschlages zu verhindern.
Nach Ansicht dieser Entscheidungstrager, die jeweils persénlich nicht durch Tauben
und deren Kot belastigt wurden, waren die rdumliche Beeintrachtigung im Turm und
die Gefahr von sich sammelnder Feuchtigkeit durch den Schlag an dem historischen
Gemauer zu grofd. Beide Beflrchtungen sind sachlich nicht zutreffend. Eine
Alternative im Kirchengebdude wurde nicht gefunden, somit muf3te der Bau eines

Taubenschlages im Sudturm der Johanniskirchekirche wieder abgesagt werden.

Im Klinikkum Gottingen war es, trotz Konsens aller betroffenen Institutionen, nicht
maoglich konkrete Baumal3inahmen umzusetzen. Auch das konsequente Bemulhen
des Tierschutzbeauftragten des Klinikums, durch Telefonate und Briefe die
Entscheidungstrager zum Handeln zu bewegen, fihrte nicht zum Erfolg. Nach
Bekanntwerden der personlichen Bedrohungen gegen Mitarbeiter der Verwaltung
wurde die Notwendigkeit zur Losung des Taubenproblems offenbar neu bewertet.
Die Inaktivitat fuhrte zur Aufgabe des Schrittes Bau des Taubenschlages am

Klinikum und zum Ende des Projektes in Gottingen.

4.3.2 Hannover

Im Vergleich mit Goéttingen kam hier zunachst die Umsetzung von Malinahmen der
Loseblattsammlung gut voran. Ein Taubenschlag wurde, wie in der
Loseblattsammlung vorgesehen, auf einem Dachboden eines betroffenen Hauses im

Stadtteil Linden eingebaut. Ein zweiter, bereits bestehender Schlag in der
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Medizinischen Hochschule Hannover (MHH) konnte tlbernommen werden.

Weitere erforderliche Schlage konnten nicht realisiert werden. Selbst Uber die
Citygemeinschaft, als Vertretung der vom Taubenproblem betroffenen Kaufleute in
der Innenstadt, konnten keine weiteren Standorte gefunden werden. Ein speziell fir

diese Gruppe geplantes Rundschreiben ist nicht realisiert worden.

4.3.2.1 Kochstral3e/Linden

Bereits drei Wochen nach Fertigstellung (Mitte November 1999) des Schlages in
Linden kamen die ersten wilden Stadttauben in den Schlag zum Fressen. Der
Schwarm von ca. 20 Tieren, der an dem Haus lebt, schlaft aber weiterhin aul3erhalb
des Schlages in einer Nische ca. eineinhalb Meter unterhalb des Einfluges. Bei einer
Mieterversammlung verweist eine Familie, die ihr Schlafzimmerfenster (schrages
Dachfenster) unterhalb des Ein- und Ausfluges hat, auf die standige Verschmutzung
mit Federn und etwas Kot. Weitere Beeintrachtigungen (wie Larm durch
Fligelschlagen, Gurren) waren nicht festzustellen. Ende Januar herrschte reger
Verkehr am Schlag, der noch immer vornehmlich als FrelBmoglichkeit genutzt wird.
Das erste Nest fand sich Ende Marz, eine Eiablage wurde nicht festgestellt. Das Nest
wurde aber als Schlafplatz benutzt. In den folgenden Monaten wurden haufiger
Nester gebaut, ohne dal? es zu einem Gelege kam. Der Schlag wurde weiterhin von
Tauben frequentiert, auch Brieftauben fanden sich ein. Im Marz 2001 lie3 sich
erstmalig ein Nest mit zwei warmen Eiern feststellen, Ende Marz sal3en zwei
Nestlinge im Nest (eins davon starb). Ende April war ein weiteres Nest vorhanden, in
dem ein Brieftauber und eine Stadttaube ein normales und ein Gipsei bebrtteten.
Ende Juni fand sich ein weiteres Nest. Einen Bruterfolg gibt es dennoch nicht. Die
Tauben haben in diesem Stadtteil mit seinen vielen alten und auch baufélligen
Gebéauden ihre festen Brutplatze oder finden leicht neue. Der betreute Schlag wird so
in erster Linie als Futter- und Ruheplatz genutzt, denn es sind standig Tauben im

oder am Schlag.

4.3.2.2 Medizinische Hochschule Hannover (MHH)

Dieser Taubenschlag fand seit Jahren eine hohe Akzeptanz bei den Tieren. Er wurde

regelmaRig gereinigt und die Nahrungsbehaltnisse mit artgerechtem Futter aufgefullt.
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Die Tauben besetzten die Brutregale gut und legten das ganze Jahr hindurch Eier.
Samtliche Gelege wurden getauscht, was die Tauben trotz des mangelnden
Bruterfolges nicht zur Aufgabe des Brutplatzes veranlaldte. Es lebten ca. 26 Tauben
im Schlag. Seit Ubernahme des Schlages im Februar 2000 wurden bis 11. August
2001 379 Eier gegen Gipseier getauscht. Mitarbeiter der Technischen Verwaltung
der MHH hatten subjektiv den Eindruck, daR’ die ergriffenen Malinahmen erfolgreich
waren und es erheblich weniger Tauben auf dem Gelande gab. Dieser Eindruck
hatte mit hoher Wahrscheinlichkeit jedoch mehrere Ursachen. Auf dem MHH-
Gelande hatte ein zweiter Taubenschwarm auf dem Dach des Bettenhauses (9.
Stock) seinen Ruheplatz. Dieser Schwarm wurde auf einem Privatgrundstiick in der
Nahe seit Uber 20 Jahren geflttert. Eine diesem Grundstlick benachbarte Firma
hatte ihr Bilrogebaude, auf dem sich die Tauben vor und nach der
Nahrungsaufnahme sammelten rings herum mit Abwehreinrichtungen (Netze,
Drahte) versehen wund die Tiere so verdrangt. Dieser Schwarm des
Privatgrundsttickes, der ca. 120 Tiere umfal3te, war im Gegensatz zu den ,zahmen*
Tauben in der Innenstadt sehr scheu. Nach dem Verkauf des Grundstiickes wurden
die Tauben dort nicht mehr gefittert, daraufhin wanderte der Schwarm ab. Auf dem
Bettenhaus hielten sich sporadisch nur noch bis zu 30 Tiere auf, wodurch sich fur die

Firma und die MHH das Taubenproblem wesentlich entscharft hatte.

4.4 Hormonelle Kontrazeption

4.4.1 Applikation der Pillen

Die gewahlte Konzeption zur Applikation der Pillen hatte sich grundsatzlich bewahrt,
doch gab es einige Einschrankungen, die zu Unsicherheiten bei der Aufnahme durch
die Tauben fihrten. Die Akzeptanz der Pillen konnte recht unterschiedlich ausfallen.
Die Dareichungsform als solche erwies sich als geeignet, aber das Praparat wurde,
bei ausreichender Zeit und einem kleinen Schwarm mit bis zu 15-20 Tieren,
ausgiebig mit dem Schnabel geprift und im ,Zweifelsfall“ wieder fallen gelassen. Die
Pillen hatten einen starken knoblauchéhnlichen Eigengeruch und waren aufgrund

ihres Grundstoffes (Acrylat) sehr hart. Ob die Tauben Geruch, Geschmack oder
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Konsistenz priften, war nicht sicher zu erkennen. Wenn die Tauben Gelegenheit zur
ausgiebigen ,Sinnenprifung“ hatten, wurden die Pillen sehr schlecht aufgenommen.
Ganzlich anders erschien das Bild bei einem groRen Schwarm und damit hoher
Futterkonkurrenz. Hier kam es offenbar nicht so sehr darauf an, was gefressen
wurde, sondern vielmehr, dal3 das Einzeltier genug Futter abbekam. Futterneid
zahlte zur Uberlebensstrategie. Es wurden auch in den groRen Schwarmen die Pillen
teilweise noch gepruft, doch meistens in der Hektik der Futteraufnahme schnell
abgeschluckt. Es fielen sogar einige ,Pillenspezialisten” auf, die versuchten
moglichst viele Pillen abzubekommen. In der Regel wurden die Pillen von den
Tauben in einem grof3en Schwarm gut bis sehr gut aufgenommen. Allerdings durfte
das Anlockfutter nicht zu feinkdrnig sein, damit die Pillen im optischen Vergleich nicht
auffielen. Bei einem grobstrukturierten Futter mit gelben Erbsen und ganzen
Maiskornern hatte man bessere Aufnahmeergebnisse, als mit einem Anlockfutter
bestehend aus z.B. nur Gerste. Grundséatzlich entschied der Hunger iber das Maf}
der Aufnahme von Pillen. Ein gro3er Schwarm, der zuvor von einem ,Fremdfltterer*
versorgt wurde, war gesattigt, lield sich nicht anlocken und nahm keine Pillen mehr
auf. AuRere Stérungen muBten wahrend der Pillenapplikationen also
ausgeschlossen werden. Als weitere Einflu3faktoren erwiesen sich das Wetter und
die Tageszeit. Bei Regen verkrochen sich die Tauben auf ihre Ruheplatze und
ignorierten das Lockfutter. Die Umhillung der Pillen war (berdies durch den
Zuckeranteil schnell wasserloslich, so dafl3 ein trockener Boden zur Applikation
gewahrleistet sein mufdte. Bei Nichtbeachtung der tageszeitabhéngigen Aktivitdten
der Tauben fand man am gewohnten Platz gegebenenfalls nicht eine Taube. Die
Futterung frihmorgens bot sich deshalb an, weil die Tauben morgens als erste
Aktivitat auf Futtersuche gingen und die Gelegenheit, artgerechtes Futter aufnehmen
zu konnen, gerne nutzten. AufRerdem umging man so stérende Passanten. Da
jedoch auch nicht organisierte ,Taubenfutterer” h&ufig fruihmorgens, insbesondere
am Wochenende ihre Tour machten, muf3te sichergestellt sein, dal man ihnen mit
der Pillenvergabe zuvorkam. Eine grof3e Rolle fur die Effektivitdt der Pillenvergabe
spielte die Scheuheit eines Stadttaubenschwarmes. In der Innenstadt waren die
Tauben so sehr an die Nahe vieler Menschen gewdhnt, dal3 man fast auf sie trat. Bei

Schwéarmen jedoch, die mehr in der Peripherie oder an Lokalitaten lebten, wo ein
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Kontakt zu Menschen seltener stattfand, war dies anders. Solche Schwérme waren
trotz der Fressgier sehr viel aufmerksamer auf ihre Umwelt konzentriert und flogen
bei Stérungen sofort auf. Je hungriger aber auch solch ein Schwarm war, desto
besser wurden die Pillen aufgenommen. Bei sehr abgelegen lebenden Schwarmen
(z.B. der auf dem Dach des Klinikums, s. Pkt. 4.3.2.2) hatte man keine Moglichkeit
zur Pillenapplikation, da die Fluchtdistanz der Tauben zu grol3 war und diese Skepsis
gegenuber Menschen auch durch Hunger nicht verringert wurde.

Eine Gefahrdung von Saugern, anderen Vogelarten oder gar des Menschen konnte
ausgeschlossen werden. Keine andere Art traute sich zwischen einen fressenden
Taubenschwarm. Die Fluchtdistanz von Kréhen, Mowen, Spatzen und anderen
Vogeln war viel weiter als die der Tauben. Tatsachlich konnte man in der Innenstadt
keine andere Spezies in der Nahe des Taubenschwarmes wahrend der
Futteraufnahme ausmachen. Die Gefahr einer unplanméaRigen Pillenaufnahme
konnte sich nur bei menschenvertrauten Wasservogeln (wie Enten, Schwanen u.a.)
ergeben, die gemeinsam mit Stadttauben an einem Gewasserrand einen Futterplatz
hatten. Da sie regelméfRlig von Passanten gefuttert wurden, haben sie eine &hnlich
geringe Fluchtdistanz wie die Tauben. Aber auch hier ist wegen der Kontrolle und
gegebenenfalls des Einschreitens der an der Pillenausgabe beteiligten Personen
eine ,Fremdaufnahme” durch Wasservogel ausgeschlossen. Grundsatzlich wurden
nicht aufgenommene Pillen nach Abflug der Tauben sofort aufgesammelt. Wahrend
der gesamten Zeit des Pilleneinsatzes innerhalb des Projektes ,Loseblattsammlung®
wurden in keinem Falle negative Nebenwirkungen bei den hormonell behandelten
Stadttauben festgestellt wodurch die vorhergehenden Klinikuntersuchungen
(HENNIG 1993, NEUBAUER 1994) bestatigt waren. Besonders die aufféllig
gefarbten oder durch Verletzungen behinderten (z.B. Krippelful3) Tauben konnten

jeweils wiedererkannt und deren ungestértes Allgemeinbefinden bestatigt werden.

4.4.2 EinfluR auf die Taubenbestande

Die folgenden Diagramme stellen die zahlenmafige Entwicklung der behandelten

Schwarme und Entwicklungen ihrer Gesamtzahl dar. Es standen zwolf
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Pillenvergabentermine im Zeitraum vom 12.02.2000 bis 11.08.2001 in Hannover an.
Die Diagramme erscheinen fortlaufend (It. Tab. 1, Pkt. 3.6.1).

Die ersten vier Applikationsplatze liegen aul3erhalb der Innenstadtzone. Hier waren
regelmaiig Stadttauben anzutreffen, doch war ihre Zahl zu unbesténdig, als dafl3
man aussagefahige Daten Uber eine Populationsentwicklung seit erster Anwendung
der Pille treffen kdnnte. Als Trend zeigte sich, dal3 sich an allen vier Platzen die

Anzahl der Tauben verringerte.
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Ecke Kollenrodtstr./Drostestr.
Anzahl Tauben

35

30

25

20

15

10

5.
0 0 0 I 0 0 0 0
04

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb.16: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation

Lister Meile/Burgerstr./Kértingstr.
Anzahl Tauben

16

14 1

121

10 1

2.
0 0 0 0 0 0 [
01

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb.17: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation
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Lister Platz
Anzahl Tauben

30

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 18: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation

Weilekreuzplatz/Lister Meile
Anzahl Tauben

25

39
25
20 20 20
20
15
12
11
10
6
5 5
5
2
0
0 T T T T T T T T T T T

Datum  12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 19: Erfassung der Schwarmgrdsse wahrend der Pillenapplikation
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Der Schwarm am Raschplatz erschien sehr stabil und veranderte sich auch unter
Pilleneinflu? nicht. Tatsachlich war hier Uber den gesamten Zeitraum ein Tauber
ansassig, der das erste Mal vor elf Jahren gefangen und gesund gepflegt wurde. Am
12.02.00 wurde hier nicht gezahlt und am 27.05.00 waren wegen eines

Polizeieinsatzes zur Zahlzeit keine Tauben da.

Raschplatz
Anzahl Tauben

25

20
20 19

10 —— —— —— —

0 0

0 T T T T T T T T T T T T

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 20: Erfassung der Schwarmgrésse wahrend der Pillenapplikation

Der Schwarm am Busbahnhof war ebenfalls relativ stabil und &nderte sich unter der

Hormongabe nicht auffallig.
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Busbahnhof
Anzahl Tauben

35

30 —

T T T T T T T T T T T T
Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 21: Erfassung der Schwarmgrésse wahrend der Pillenapplikation

Im Innenstadtbereich  (Ernst-August-Platz, BahnhofstraRe, Kropcke) waren die
Zahlen unterschiedlich. Der stabilste Schwarm zeigte sich am Kropcke. Die Tauben
der Bahnhofstral3e orientierten sich wechselnd auch mal zum Kropcke oder zum
Ernst-August-Platz. Hier erschien es besonders wichtig absolut zeitgleich zu flttern,
da die Tauben sonst sofort zum Nachbarplatz wechselten und Doppelzahlung
unvermeidbar gewesen waren. Unregelmaligkeiten in der Anzahl ergaben sich in
diesem Bereich durch Baustellen, StralRenfeste o0.a.. Die niedrigen Zahlen am
30.06.01 waren durch vorherige Fltterung einer uneinsichtigen Futterin bedingt, die
einmal pro Woche ihre ,Tour” durch die Innenstadt macht. Versuche, sie in das
Konzept mit einzubinden, scheiterten an ihrer Eigensinnigkeit. Nachdem sie dreimal
die Pillenapplikation durch vorheriges Futtern verhindert hatte, bekam sie eine

bul3geldbewerte Verwarnung von der Stadt.
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Ernst-August-Platz
Anzahl Tauben

70

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 22: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation

45

40

35

30

251

20 1

15 1

10 1

Bahnhofstralle
Anzahl Tauben

40 40

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 23: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation
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Anzahl Tauben Krépcke

120

100

100

80
60

40

Datum  12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 24: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation

Der Schwarm am Opernplatz war in der Anzahl wiederum relativ stabil, zeigte sich
aber sehr skeptisch, was die Aufnahme der Pille anging. Der Erfolg war hier

wechselhaft.

Opernplatz/Judendenkmal
Anzahl Tauben

70

66

60

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 25: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation
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Die Schwarme am Steintorplatz und Blatterbrunnen waren nicht sehr ortstreu, so daf3

es hier zu stark wechselnden Taubenzahlen kam.

Steintorplatz
Anzahl Tauben

45

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 26: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation

Blatterbrunnen
Anzahl Tauben

70

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 27: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation
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Am St. Nicolai-Friedhof waren ab der dritten Pillenvergabe keine Tauben mehr

anzutreffen, der Grund daftir wurde ursachlich nicht geklart.

Am Klagesmarkt/St. Nicolai-Friedhof
Anzahl Tauben

90

80 77

70 —

60 —

50 —

30 — 30
30 29 29

25
23 24

20 —— —— —

10 —— —— —

0 T T T T T T T T T T T T

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 28: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation

Die Christuskirche wurde um die Jahreswende 00/01 mit Abwehreinrichtungen

(Netze) versehen, so dal’ der Schwarm abwanderte, ohne wieder erfal3t zu werden.
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Christuskirche
Anzahl Tauben

25

20

151

: I -
) I I
5- I I I

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

0 0 0 0 0
T T T T

Abb. 29: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation

Der Schwarm an der Lutherkirche war zahlenmé&Rig relativ konstant.

Lutherkirche
Anzahl Tauben

60

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 30: Erfassung der Schwarmgrésse wahrend der Pillenapplikation
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Im Bereich der Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde am Leineufer lebte ein Schwarm, der
seine Brutplatze 500m leineaufwarts in einer alten (stillgelegten) Bettfedernfabrik auf
dem Faustgelande hatte. Das Gebaude war Anfang 2000 asbestsaniert und
abgedichtet worden, so dafld die Brutplatze verbaut waren. Die neuen Brutplatze
blieben unbekannt. Der Frel3- und Ruheplatz am Leineufer bestand weiterhin in einer
alten Weide direkt am Wasser. Die Tauben warteten dort auf Passanten, die die
Enten (und Tauben) futterten. Bevor das Kupferzeltdach der Gemeinde restauriert
worden war, safllen die Tauben oben auf dem alten Dach. Ohne daf} spezielle
AbwehrmalRnahmen angebracht wurden, saf3en sie seit dem Umbau dort nicht mehr.

Zahlenmafig war dieser Schwarm gegen Ende des Projektes riicklaufig.

Gerhard-Uhlhorn.Gem./Leineufer
Anzahl Tauben

90

80
80

70 70 70

70

60 60 60
60 —

50 50
50 ] — —

| &

40 — —— — — —

30 —— —— —— —— ——

10 — —— — — —

3
M

T T T T T T T T T T T
Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 31: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation
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Am Kichengarten lebte einer der grof3ten Schwéarme in Hannover, der sich

tageszeitabhangig in die Geschaftsstral3en von Linden orientierte.

Kuchengarten
Anzahl Tauben
140
120 120
120
100
100 1
80 80 80
80 I
70
60 60 60 60
60 — | — — | | — |
50
40 — | — — | — | — | — | | — | I
20 —— — 1 [— — — H— [— —
0

Datum  12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 32: Erfassung der Schwarmgrdsse wahrend der Pillenapplikation

Der Schwarm am lhmeufer in der Nahe des Schwarzen Béaren war sehr konstant.

Einige seiner Mitglieder waren gut an ihrer auffalligen Gefiederzeichnung zu

erkennen. Er orientierte sich tageszeitabhéngig Richtung Ihmezentrum.
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Schwarzer Béar/lhmeufer
Anzahl Tauben

120

100

100

I :
20- I I I I I
04

Datum  12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

60 1 I I

Abb. 33: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation
Am Mihlenberg gab es an der Bushaltstelle ein Taubenproblem durch
Kotverschmutzung. Es wurde beschlossen, dort die Pille zu verabreichen. Der

Schwarm schrumpfte auf wenige Tiere.

Muhlenberg
Anzahl Tauben

25

Datum 12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.02.01 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 34: Erfassung der Schwarmgrosse wahrend der Pillenapplikation

81



4. Ergebnisse

Insgesamt haben sich die Taubenzahlen in den einzelnen Schwéarmen generell nicht
wesentlich geandert. In keinem Schwarm stieg die Anzahl. Als Trend sah man bei
den Einzelschwarmen wie der Gesamtzahl eine Verringerung der Taubenanzahl.
Dramatische Abnahmen oder Abwanderungen hatten meist spezielle Grinde und
konnten nicht unmittelbar auf den Einfluf3 der Pille zuriickgeftihrt werden.

Gesamtzahl
Anzahl Tauben

800

700

654

600

500

400

300

200

100

0 T T
Datum  12.02.00 01.04.00 27.05.00 08.07.00 20.08.00 30.09.00 25.11.00 03.0201 24.03.01 19.05.01 30.06.01 11.08.01

Abb. 35: Erfassung der gesamten Schwarmgrosse wahrend der
Pillenapplikation
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4.5 Anzahl gesammelter Eier aus kontrollierten Nestern

In der Zeit vom 09.06.1999 bis 10.08.2001 wurden 1341 Eier aus 77 Nestern
gesammelt. Es erfolgte keine Kontrolle, ob die Eier befruchtet waren oder nicht.
(Diese Frage war Gegenstand der Untersuchungen eines vorgelagerten
Feldversuchs; SAAK, unveroffentlicht). Eine Ubersicht iber die monatliche Verteilung

der abgelegten Eier geben die folgenden drei Diagramme.

Eizahlen 1999
Stick

80

71
70

65 66

60

50

41

30

20

10

T T T
Monat Juni "99 Juli "99 August "99 September "99 Oktober "99 November "99 Dezember "99

Abb. 36: Eizahlen 1999
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Eizahlen 2000
Stuck

Monat  Januar ‘00 Februar Méarz “00  April 00 Mai ‘00 Juni "00 Juli 00  August ‘00 September  Oktober November Dezember
00 00 00 00 00

Abb. 37: Eizahlen 2000

Eizahlen 2001
Stuck

81

70

56

44

20

10

Monat Januar ‘01 Februar "01 Marz "01 April 01 Mai ‘01 Juni "01 Juli "01 August 01

Abb. 38: Eizahlen 2001
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4.6 Entwicklung des unbeeinfluf3ten Schwarmes

Die Bestandszahlen des Schwarmes am Friederikenplatz schwankten Uber den
gesamten Zeitraum sehr. Die Zahlschatzungen bewegten sich allerdings konstant um
eine Achse von 30 Tauben, die am Anfang und Ende des Projektes festzustellen

waren. Grinde fur die zwischenzeitlichen Schwankungen waren nicht klar zu

erkennen. Es lassen sich aber Schwarmmischungen vermuten.

Friederikenplatz (ca. 9.00 Uhr)

70

26

21

Anzahl

Abb. 39: Unbehandelter Schwarm

85



4. Ergebnisse

4.7 Wirkung der Futterungsverbote

Durch die Offentlichkeitsarbeit war unter der Bevolkerung schon bekannt, da man
Tauben ,nicht futtern darf. Festzumachen war diese Aussage an gelegentlichen
Ansprachen durch Passanten, wenn Tauben z.B. zur Zahlung mit Futter gelockt
wurden. Doch wurde trotz Information die Fitterung nicht als verbindliches Verbot
gesehen, dem eine Strafe in Form von Bufigeld folgen konnte. Viele Menschen
warfen situationsbedingt eben doch ein paar Stiicke z.B. von ihrem Brotchen, das sie
gerade drauBen essen, fur die Tauben hin. Indirekte Nahrungsquellen (wie
Nahrungsmittellager, Grof3kiichen, Béackereianlieferungen, achtlos weggeworfene
Essensreste wie Pizzareste usw.) lieRen sich nicht sicher abstellen. Professionelle
Fltterer sind nur bedingt zu Uberzeugen und koénnen durch Einzelaktionen die
hormonelle Kontrazeption stéren. Wegen der deutlichen Uberzahl unterlaufen vor
allem aber altere Menschen, die ein- oder mehrmals die Woche oder sogar taglich
ihre Tour mit Futtersack abgehen und dies als Lebensaufgabe sehen, das
Fltterungsverbot. In den meisten Fallen bewerteten sie das Projekt durchaus positiv,
stellten jedoch das Fittern nicht ein. Haufig wurde WeiRbrot gefittert, teils aus
Unwissenheit, teils aber auch, weil es vom Gewicht leichter zu transportieren war als
ein Getreidesack. Nicht zuletzt war die Umsetzung eines Fitterungsverbotes, auch
was die indirekten Nahrungsquellen angeht, in der Offentlichkeit aber so schwierig,
da keine konsequente Kontrolle erfolgte. Die deutliche Einschrankung der aktiven
Futterung in einer Stadt erscheint nur moéglich, wenn entsprechende Personen eine

neue Aufgabe innerhalb der MalRnahmen der Loseblattsammlung bekommen.
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5 Diskussion

Das Ziel dieser Arbeit war es, Erfahrungen aus der tierarztlichen Begleitung bei der
Umsetzung der tierschutzgerechten Bestandskontrolle von Stadttaubenpopulationen
nach der Loseblattsammlung des Tierschutzbeirates des Landes Niedersachsen mit
einer mehrgleisigen Strategie zur praktizierten Bestandskontrolle von freilebenden
Stadttaubenpopulationen zu gewinnen. Die Untersuchungen erstreckten sich vom
01.01.1998 bis 31.05.1999 im Stadtgebiet Goéttingen und vom 01.06.1999 bis
01.06.2001 im Stadtgebiet Hannover.

5.1 Offentlichkeitsarbeit

Die Basis fir ein solches Projekt Uber einen Arbeitskreis (AK) zu organisieren, der
sich aus den verschiedenen, vom Taubenproblem betroffenen Gruppierungen
zusammensetzt, erscheint richtig. Die Erfahrungen in beiden Stadten zeigen wie
wichtig es hierbei ist, den Personenkreis klein zu halten, um effizient arbeiten zu
konnen. Es empfiehlt sich, aus der auftraggebenden Behérde (in der Regel
Ordnungsamt, Veterindramt) einen AK-Leiter zu bestimmen, der zu den Sitzungen
einladt, Anregungen protokolliert und zugleich auf behordlicher Seite die

Mafnahmen vorantreibt

Unabdingbar fur Beschlisse Uber umsetzbare Entscheidungen ist die Einigkeit der
AK-Teilnehmer Uber das zu erreichende Ziel. Es darf bei den grundlegenden
Werkzeugen der Loseblattsammlung (z.B. Taubenschlage, Pille) nicht mehr darum
gehen, diese MalRhahmen generell zu diskutieren, sondern nur darum, die Indikation
fur die Mal3Bnahmen der ersten Wahl zu finden. Wenn im Arbeitskreis dariiber nicht
absoluter Konsens besteht, blockiert er sich selbst. Uberzeugende Argumente fir die
Darstellungen der Aktionen in der Offentlichkeit und fir kritische AuRenstehende sind

so nicht zu finden.

87



5. Diskussion

In Géttingen war es daher gar nicht moglich, einen beschlu3fahigen Arbeitskreis und
eine Uberzeugende PR zu etablieren, weil aus dem AK unterschiedliche Meinungen
an die Offentlichkeit drangen. Als grundlegende Fehler lassen sich riickblickend die
Generaldiskussion Uber Stadttauben auf politischer Ebene mit parteipolitischen
Zielsetzungen und die Teilnahme nicht vom AK geladener ,Experten fir das

Scheitern des Gottinger Projektes ausmachen.

Die Durchfiihrung einer wirksamen Offentlichkeitsarbeit ist ein full time job“ und
erfordert ein Engagement, das tber das normale Mal3 einer ehrenamtlichen Tatigkeit
hinaus geht. Der AK darf seine Mal3nahmen zur Bestandsregulierung nur mit einer
Stimme vertreten. Der Ansatzpunkt fir die Information mul3 die Bevdlkerung sein, die
in Beitrédgen in den Tageszeitungen und Lokalfunk weit Gber den Stadtbereich hinaus
gehen kann. Die urspringliche Idee sich auf die einschlagige Tagespresse (in
Hannover z.B. HAZ, Neue Presse) zu beschranken, um dem Projekt mehr Serigsitat
zu geben, hat sich mit dem Mangel so die breite Streuung nicht zu erreichen, nicht
bewahrt. Erst das Zusammenspiel Uberregionaler Aktionen (z.B. Fernsehen) mit
Informationen Uber Hauswurfsendungen, offentliche Poster sowie Aufkleber in
Bussen und Bahnen schaffen das notige Problembewul3tsein, haben aber einen
hohen Arbeitsaufwand.

Daneben missen vor allem wegen der prophylaktischen AbwehrmalRnahmen
spezielle Gruppen (z.B. Architekten, Stadtplaner, Kirchenvorstande u.a.) umfangreich
informiert werden. Der Mangel an dieser MalRnahme wurde am Beispiel des

kontraren Kirchenvorstandes und Pastors in Géttingen deutlich.

Nicht zuletzt ist auch der finanzielle Aufwand fir manche EinzelmalRnahme nicht
unerheblich. Klare Zustandigkeiten, realistische Zeitplanung und Kostenvolumen sind
im Verbund mit den MaRnahmen zu klaren, sonst bleiben viele ldeen nur schwer

oder gar nicht umsetzbar.
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In dem Arbeitskreis in Hannover wurden viele gute Ideen als Folge eines nicht
optimalen  Managements leider nicht umgesetzt. In der schnellebigen
Aufmerksamkeit und Berichterstattung der Medien halten sich selbst
schwerwiegende Katastrophen meist nur ein paar Tage, so wird also niemand
dauerhaft Uber ein lokales Taubenproblem mit seinen Hintergrinden berichten
wollen. Uberregionale Medienaktionen (z.B. Fernsehen) zogen haufiger lokale

Berichte nach sich — dieser Vorgang gelang auch in die andere Richtung.

Vielversprechender, weil kontinuierlicher, erscheint da die aktive Werbung einer
Stadtverwaltung fir ein solches Projekt, die vielschichtige Kanéle bis zum Aufstellen
von Hinweisschildern fur ein ,Breittreten® des Themas nutzen kann und gleichzeitig
die Durchfiihrung eines solchen Projektes betreibt. Leider haben hier aber oft
kurzfristig wichtigere Lokalprobleme Vorrang, so daf3 die Ausdauer zum Handeln zu

gering bleibt.

Wer langere Zeit mit der Problematik der Stadttauben und mdglichen Ldsungen
beschéaftigt ist, bemerkt, dal3 das Problem sehr komplex und nicht durch
Patentlosung zum Nulltarif regulierbar ist. Neben der Wahl der richtigen MalRnahmen
mufd parallel zu den Aktionen Uber einen langeren Zeitraum, d.h. mehrere Jahre,
Aufklarung Uber Ursachen und Ziele betrieben werden. HAAG (1994b) beschreibt in
seinen Ausfiihrungen Uber die ,Basler Taubenaktion® (1988, 1990) nicht naher, wie
das effektive Zusammenwirken von Behorde, Universitdt und Tierschutzverein
realisiert wurde. Immerhin hatte sein Projekt jedoch eine Vorlaufzeit von vier Jahren,
in denen er die Okologie der Stadttauben in Basel untersuchte (HAAG 1984) und die
Ergebnisse Uber die Medien verbreiten konnte. Als Folge dieser O0&ffentlichen
Aufklarung wurden in Basel neun Schlage eingerichtet — wahrend sich in Hannover

auf offentlichen Geb&auden keiner, privat nur ein Taubenschlag installieren lief3.
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5.2 Zahlmethoden
Die in der Literatur (WESTERLAGE 1986, WIMMER 1993) beschriebenen

Schwierigkeiten bei der exakten Erfassung einer Population von Stadttauben in einer
Stadt lassen sich nach den eigenen Untersuchungen bestatigen. Es ist unmdglich
alle Individuen reproduzierbar zur gleichen Zeit zu erfassen. Eine der tatsachlichen
Bestandsstarke nahekommende Zahl bekommt man tatsachlich wahrscheinlich nur
Uber eine ,gigantische Synchronzéhlung* (WIMMER 1993).

Es stellte sich aber nicht nur die absolut zeitgleiche Zahlung als wichtig heraus. Das
Ergebnis einer Zahlung ist ebenso abhangig von Jahreszeit, Ort, aktuellen
Wetterverhaltnissen und mdglichen Stérungen (Strassenfeste, Passanten, Ftterer
usw.). Der Zahlende kann aufgrund der Infrastruktur einer Stadt (Geb&ude, viele
kleine Strassen, Hinterhdfe usw.) nie sicher sein, ob sich nicht doch noch irgendwo

Tauben ,versteckt” haben. So ist der Zeitpunkt fir Wiederholbarkeit auch unsicher.

Man kann davon ausgehen, daf3 ein Trend tUber zwei oder mehr Jahre Hinweise gibt,
ob etwaige ergriffene MalRRnahmen (Taubenschlage, Pille etc.) die Population
beeinflul3t haben. Einzeldaten treten in ihrer Aussage hinter den fortlaufenden Trend
zurlck, nur die Summe der Daten oder ein jahrlicher Vergleich erlangen Bedeutung.
Wenn man jahrlich am gleichen Tag zahlt, ist nicht gegeben, da? man gleiche
Bedingungen vorfindet (Wetter, neue Baustelle 0.4.), so dal3 die Ergebnisse des
Tages nur bedingt vergleichbar sind. Es ist ebenso nicht herauszufinden, ob die
Taube, die man zusatzlich zahlt, im letzten Jahr nicht irgendwo versteckt, z.B. auf
dem Nest, sal3 und deswegen nicht zu einer echten Bestandserhfhung mitz&hlt. Die
Einfihrung des Begriffes ,Zahlschatzung® erscheint daher berechtigt. Andern sich bei
der ,Zahlschatzung® moglichst wenige Konstanten und bleiben die Fehler immer

gleich, ergibt sich tber eine langere Zeit ein Trend.
In der vorliegenden Arbeit wich die gezahlte Bestandsgrol3e im Verlauf des Projektes

gegeniiber einem Uberblick zuriick. In Goéttingen wurde durch die ganztagige

Zahlung am 13.08.1998 die tageszeitabhéngige Aktivitat an den unterschiedlichen
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Platzen deutlich. Insgesamt fallt der Uberblick tber eine Taubenpopulation in einer
kleineren Stadt leichter als in einer Grof3stadt wie Hannover. Aber selbst hier wurde
bei den Z&hlschatzungen deutlich, da3 die Tauben sich morgens an bestimmten
Platzen in teilweise erheblich gréRerer Zahl aufhielten als im weiteren Tagesverlauf.
Dieses Ergebnis deckt sich mit den Beobachtungen von WESTERLAGE (1986).

Die  zahlenméafig konkrete  Entwicklung eines Schwarmes bzw. der
Gesamtpopulation ist jedoch schwer zu beurteilen, wenn keine direkten ,Kontrollen*
vorgenommen (z.B. Kennzeichnung jeder Taube, Kontrolle der Befruchtung
bekannter Gelege) werden. Bei den eigenen Beobachtungen  und
Bestandserhebungen haben sich die Schwarme zahlenmafig nicht wesentlich
verandert oder zeigten eine geringe Abnahme. Dies kann durch Pilleneinflu3 und die
natirliche Abgangsrate bedingt sein. Sicher wurde durch die Zahlschatzung erfal3t,
dal eine  Futterungseinstellung  oder  mechanische  Abwehrmalinahmen
(Burogebaude bei der MHH) einen Taubenschwarm und damit ein lokales Problem
verdrangen kann. Mehrfach geaulRerte subjektive Eindricke von Passanten in
Hannover bekunden den Rickgang der Population (,es sind doch kaum noch
Tauben da“). Auch Tierschutzverein und Veterindramt in Hannover haben den
Eindruck, dal3 die Taubenanzahl seit Einsatz der Pille deutlich zuriickgegangen ist.
Dies lat sich aber in der Deutlichkeit anhand der Gesamtzahlen an einzelnen
Platzen nicht nachvollziehen. Eventuelle Schwarmabwanderungen an einzelnen
Platzen scheinen solche Eindriicke hervorzurufen.

Nicht zuletzt sind offenbar diese subjektiven Eindriicke in der Offentlichkeit fur die

Einstellung zum Taubenproblem und fur den Umgang mit Stadttauben entscheidend.
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5.3 Taubenschlage

Wenn es um Bestandskontrolle und —minderung von Stadttaubenpopulationen geht,
werden in der Literatur haufig Taubenschldge oder —hauser als eine mogliche
Lésung genannt. Die Vorteile solcher Einrichtungen, in denen man die Stadttauben
wieder in den Haustierstatus zurlckfuhrt, sind hygienische und/oder gesundheitliche
Kontrolle des Schwarmes, Nachwuchskontrolle durch Gelegetausch, kontrollierte
taubengerechte Fitterung und die Kotkonzentration auf den leicht zu reinigenden
Schlagbereich. Es werden jedoch auch mogliche Nachteile oder Probleme durch
solche Einrichtungen, wie Verparasitierung der Nester, erhohter Larm und
Geruchsbelastigung diskutiert. KEIL et al. (1991) uUberlassen es weiteren

Untersuchungen, ob Taubenschlage wirklich bestandsmindernd wirken konnen.

Mit der vorliegenden Arbeit laf3t sich diese Frage nicht eindeutig beantworten, da
zuwenig Schlage installiert werden konnten. In dem Schlag in der MHH war die
Anzahl der Tauben durch Eitausch gleichbleibend. DIMIGEN (1986) weist daraufhin,
dall Taubenschlage bei Nichtverbauen der alten Nistplatze nur zusatzliche
Brutmoglichkeiten bieten und deshalb keinen senkenden Effekt auf die Population
haben kdnnen. Dies kann nur verdachtsweise bestatigt werden. In Hannover-Linden
wurden tatsachlich die angestammten Brutplatze wahrscheinlich nicht aufgegeben,
um in dem neu gebauten Schlag zu briten. Es sind lediglich ein paar zusatzliche
Nester entstanden, die aber nicht ins Gewicht fallen. Zu grof3 ist die Scheu der
meisten Schwéarme, als dal die Tauben sich nun freiwilig auf die neuen
Brutmoglichkeiten stirzten. Gut sichtbare Schldge kdnnten aber eine Notunterkunft
fur verflogene Brieftauben darstellen. Auch in dem Schlag in Hannover-Linden

siedelte sich ein Brieftauber an.

Die natirliche Besiedelung eines neu gebauten Schlages ist sehr schwierig. Auch bei
scheinbar optimaler Bauweise, Innenausstattung und Standort, braucht es eine lange
Zeit, bis die Stadttauben ihr Miltrauen ein wenig ablegen. In dieser Hinsicht
scheinen sie doch mehr wie Wildtiere zu reagieren. Die Annahme des Schlages als

Futtermoglichkeit dient aber auch dem Tierschutz, da die Tiere dort mit artgerechtem
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Futter versorgt werden kénnen. Der Anteil des Kotes, der dabei im Schlag abgesetzt

wird, kann entfernt werden und belastet die Offentlichkeit nicht.

Nach DIMIGEN (1986) erscheint es nicht mdglich fir den Gesamtbestand von
Tauben in einer Stadt ausreichend geeignete Standorte fur Schlage zu finden. Nach
den eigenen Erfahrungen im Projekt ist es tatséchlich ein groRes Problem Uberhaupt
einen Standort zu finden. Theoretisch fanden viele Birger diese ,sanfte* Art der
Bestandsregulierung in Verbindung mit artgerechtem Futter und der Kotkonzentration
und -entfernung gut, den Schlag mdchte aber niemand im Haus haben. Die
Vorbehalte gegen eventuelle Larmbelastigung, Anziehungskraft des Schlages auf
weitere Tauben, die Angst vor gesundheitichen Gefahren und auch vor
unkalkulierbaren finanziellen Belastungen, erscheinen uniberwindbar. Hier mul3 eine
zielorientierte  Offentlichkeitsarbeit  ansetzen, um  Privatleute mit  einem
Taubenproblem davon zu Uberzeugen, dal3 die Einrichtung eines Schlages auf ihrem

eigenen Dachboden vorteilhaft ist.

Die Alternative mit dem Schlagbau auf 6ffentliche Gebéaude auszuweichen, schlug in
beiden Stadten fehl. In Goéttingen konnte weder im Kirchturm, noch im Klinikum, ein
Schlag aufgestellt werden. Die Grinde waren vermutlich ahnlich wie bei Privatleuten.
In Hannover trug auch die mangelnde Ubersicht tber die Verfiigbarkeit der
offentlichen Gebaude dazu bei, dal3 kein Taubenschlag in einem solchen Gebaude

eingerichtet werden konnte.

SchlieRlich solten aber auch die Hinweise einiger Autoren (KOSTERS et al. 1991,
VOGEL 1997, ROSENER 1999) auf mdgliche rechtliche Konsequenzen fiir die
Betreiber von Taubenschlagen nicht auler Acht gelassen werden. Eine Person,
deren Eigentum (z.B. ein Nachbarhaus, auf dessen Dach die Tauben ruhen) durch
die von den Tauben verursachte Verunreinigung nicht unerheblich beeintrachtigt
wird, kann von dem Storer sowohl Beseitigung bzw. Unterlassung der Stérung (nach
88 1004, 906 BGB), als auch Schadensersatz (nach § 823 | BGB u. mdglicherweise
nach § 833 BGB) verlangen. Fraglich ist hierbei allerdings, ob derjenige, der Tauben
futtert, als Storer im juristischen Sinne zu bewerten ist. Hierzu gibt es eine eindeutige
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Rechtsprechung. Das anlockende Fittern von Tauben ist eine Beeintrachtigung im
Sinne des 8§ 1004 BGB (vgl. AG Karlsruhe in NJW-RR 1992, 463). Wenn der
Geschadigte also tatsachlich sogar gegen den blof3en Fitterer rechtlich vorgehen
kann, dann nattrlich erst recht gegen denjenigen, der einen Taubenschlag betreibt
und damit die Storung vorsatzlich verursacht. Hier sind rechtlich verbindliche
Vertrage zwischen Betreiber des Schlages und Besitzer des Hauses von Néten, um
einen solchen Schlag auf langere Sicht betreiben zu kdnnen und dem Hausbesitzer
eine Handhabe gegen Nichteinhaltung von Absprachen (z.B. Pflege/Reinigung) zu

geben.

Die eigenen Erfahrungen mit den beiden Taubenschlagen in Hannover, ganz
besonders mit dem Bauwagenschlag in der MHH und auch die positiven Beispiele
aus Basel und Aachen, lassen die Vorteile fir den Tierschutz deutlich werden. Die in
der Literatur oft gepriesene Regulierungsmethode flr Stadttaubenschwarme Uber
einen betreuten Schlag ist ein Weg, der deshalb aus mehreren Grinden weiter

verfolgt werden sollte.

5.4 Hormonelle Kontrazeption

Ein Werkzeug der mehrgleisigen Strategie dieses Projektes ,Loseblattsammlung” ist
eine Magendepotpille, die eine Gestagen/Ostrogen-Kombination enthalt. HENNIG
(1993) prufte den Einfluld dieser Kombination auf die Fruchtbarkeit der Haustaube an
gekafigten Tieren und kommt zu dem Schluf3, dal3 eine hormonelle Beeinflussung
der Fruchtbarkeit durch dieses Praparat moglich ist. Sie stellt keinerlei negative
Nebenwirkungen fir die Tauben fest. NEUBAUER (1994) erprobte Dosis-Wirkungs-
Beziehungen dieser Hormonkombination ebenfalls an gekafigten Tauben, um die
wirksame Dosis pro Pille und das Wirkintervall zu bestimmen. Auch ihre Ergebnisse
weisen keine Negativnebenwirkungen fur die Tauben auf und legen einen
tierschutzkonformen Einsatz des Praparates nahe. In einem ca. zweijahrigen
Feldversuch an freilebenden Stadttauben, der bisher unveroéffentlicht blieb, ist die

effektive Wirkung der Pille auf mannliche und weibliche Tauben ohne unerwinschte
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Nebenwirkungen nachgewiesen worden (SAAK 1998, personliche Mitteilung).

In der vorliegenden Arbeit wurden 19 Stadttaubenschwarme in Hannover Uber den
Zeitraum von 18 Monaten durchgehend mit der Pille behandelt. Eine direkte
Erfolgskontrolle (z.B. uber die Gelege) wurde nicht durchgefuhrt. Das Anliegen dieser
Untersuchung war die Praktikabilitit der Pillenanwendung innerhalb eines
Gesamtkonzeptes i.S. der Loseblattsammlung des Tierschutzbeirates des Landes
Niedersachsen zu prufen. An der Lokalitdt Passerelle wurde Uber zweiwdchentliche
Eiersammlungen dennoch eine gewisse Kontrolle erlangt, da aufgrund der
raumlichen Nahe zur Innenstadt davon ausgegangen werden mufdte, dal3 die

Tauben, deren Nester kontrolliert wurden, teilweise mit der Pille behandelt waren.

Nach Abschlul® des Projektes muf3te kontrolliert werden, ob ohne Pille die Eizahlen
in diesen Nestern deutlich ansteigen, um einen weiteren Nachweis fur die Wirkung
der Pille an Tauben im Felde zu erhalten. Ob die relativ stabilen oder geringgradig
abfallenden Schwarmgréf3en allein auf die Pillenwirkung zuriickzufihren sind oder
auch andere Ursachen, wie natlrliche Abgangsrate oder BaumafRnahmen o.a.
haben, ist noch nicht zweifelsfrei zu sagen. Das Sistieren der Reproduktion erscheint

aber als Basis der gezahlten Entwicklung wahrscheinlich.

Die Erfahrungen Uber den Versuchszeitraum belegen jedoch eindeutig, dal’3 ein
verantwortungsbewu3ter Umgang mit dem Préaparat moglich ist. Es sind zu keinem
Zeitpunkt, soweit durch Betreuer vor Ort kontrollierbar, unerwinschte
Nebenwirkungen bei den Tauben aufgetreten. Besonders gefarbte oder verkrippelte
Tiere wurden immer wieder erkannt und zeigten keine Beeintrachtigung in ihrem

Allgemeinbefinden.

Das Konzept zur Applikation der Pille hat sich bewahrt und gezeigt, daf3 die
erfolgreiche Aufnahme durch die Tauben erreicht wird, wenn biologische Konstanten
der Tauben wie Tageszeit, Ort und Hunger sowie das Wetter streng beachtet
wurden. Die Akzeptanz der Pille ist aber nicht uneingeschrankt. Ob Konsistenz,

Geruch oder Geschmack von den Tieren geprift werden, war bisher nicht
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festzustellen. Je kleiner der Schwarm und der Hunger waren, desto schlechter wurde
die Pille aufgenommen. Welche Anderungen in der Formulierung der Acrylatpillen
noch vorgenommen werden konnen, mifdten weitere Kafigversuche zur Akzeptanz
ergeben. Eine Querschnittsverkleinerung allein scheint kein ausschlaggebender
Faktor zu sein. Wahrend der Projektzeit wurde eine neue Charge mit kleinerem
Querschnitt hergestellt und eingesetzt, die jedoch keine erkennbar héhere Akzeptanz

bei den Tauben hatte.

In der vorliegenden Arbeit sind zwei bis drei Pillen pro Taube veranschlagt worden.
Um Kosten fiir Stadtverwaltungen zu senken, mifdte untersucht werden, ob auch mit
einer geringeren Dosierung auszukommen und gleichzeitig der maximale Abstand
zwischen zwei Applikationen zu strecken ist. Hier geben die Arbeiten von HENNIG
(1993) und NEUBAUER (1994) Anhaltspunkte, doch kénnten die Ergebnisse unter
nattrlichen Bedingungen im Felde anders ausfallen. Die Grenzen des erfolgreichen
Einsatzes der Pille sind sicherlich bei Taubenschwarmen gegeben, die nicht in der

Innenstadt oder in von vielen Menschen besiedelten Gebieten ansassig sind.

KOSTERS und KORBEL (1997) halten den Einsatz der Pille fiir verzichtbar und
wollen den gleichen (bestandsmindernden) Effekt nur durch Einschrankung oder
Unterlassung der Fltterung erreichen. Wahrend der Projektzeit wurde fur einen
relativ groRen Schwarm (ca. 100 Tiere) der angestammte Futterplatz aufgehoben
und der Schwarm wanderte daraufhin tatsachlich ab. Diese Tauben blieben aber mit
grof3ter Sicherheit in Hannover und haben sich umorientiert. Lokal wurde das
Problem gel6st, mdglicherweise um an anderer Stelle ein neues zu schaffen. Diesen
Effekt des Futterentzuges auf eine ganze Stadt zu Ubertragen ist nach eigenen und

Erfahrungen in anderen Projekten eine lllusion.

Nach eigenen Erfahrungen wird man die Mehrheit der Leute, die aus Uberzeugung
futtern, nicht davon abhalten koénnen. Im Gegenteil, durch die von KOSTERS und
KORBEL (1997) geforderte Malregelung wirden sie schliel3lich kriminalisiert.
Gunstiger fallt die Reaktion der Futterer auf die Pille aus. In allen Fallen, in denen es

zum Gesprach mit Taubenfutterern in Hannover kam, wurde der Einsatz der Pille bei
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den Stadttauben sehr positiv bewertet. So lassen sich die vielfach geforderten
Einbindungen der Taubenfitterer in das Projekt erreichen. Ihre Kenntnisse und das
Engagement koénnen fur ein gemeinsames Ziel (z.B. gesunde Stadttauben)
instrumentalisiert werden. Dies ist sicher sehr viel besser, als wenn ihnen das Futtern

bei Strafe ohne Erfolg verboten wird.

Die bisher haufig genannten Vorbehalte wegen der Gefdhrdung anderer Arten
(Vogel, Hunde) oder des Menschen (Kinder) bei Ausgabe der Pille im Freien kann
zumindest fur das durchgefuhrte Projekt entkraftet werden. In der gesamten
Versuchszeit erfolgte eine kontrollierte Applikation der Pillen ausschliel3lich an die
untersuchte Spezies Stadttaube (Ablauf s.Pkt. 3.5.2). Die Anwendung sollte wegen
der Bedenken nur durch Tierarzte und eingewiesene Hilfskréfte erfolgen, um

maogliche Risiken auszuschalten.

5.5 Futterungsverbot

Eine der Hauptursachen fiur das Ansiedeln von Tauben in einer Stadt ist das
Futterangebot. Wo Menschen leben und arbeiten fallen immer gezielt oder ungewollt
Rohstoffe oder Lebensmittelreste an, die die Tauben verwerten konnen. Nach
KOSTERS et al. (1991) bestimmt die Menge des Futterangebotes die Anzahl der
Tauben. Wenn nun das Futterangebot eingeschréankt wird, soll auch die
Taubenanzahl schrumpfen. Uberdies propagieren KOSTERS et al. (1991) dies als
einzig vernunftige und tierschutzgerechte Methode zur Regulierung einer
Stadttaubenpopulation. DIMIGEN (1986) und BARTELS (1997) bestreiten ein
Verhungern der Tauben durch ein Fitterungsverbot. Die Tauben unterndhmen
wieder weitere Flige, um ihren Tagesbedarf zu decken, biologische
Regulationsmechanismen (z.B. Feinddruck) wirden wieder greifen. Allerdings sollte
das Angebot allmahlich eingeschrénkt werden, um Jung- und Altvogel daran zu

gewohnen.
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In der Theorie sind diese Schritte nachvollziehbar und sachlich richtig, doch ist die
Umsetzbarkeit in die Praxis nicht gegeben. HAVELKA (1995) weist daraufhin, daf3
ein Fitterungsverbot von vielen Birgern als Tierschutzproblem gesehen wird, und es
deshalb nicht durchsetzbar ist. Nach eigenen Erfahrungen ist es sehr schwierig
Futterern in der Konfrontation die negativen Seiten ihres Handelns klarzumachen.
Menschen, die Tauben bewul3t futtern, stehen héaufig nicht im Mittelpunkt der
Gesellschaft oder sind alter und einsam und schon von daher nicht sehr zugénglich
fur Erklarungen. Auf der anderen Seite gibt es auch z.B. Imbissbesitzer in der
Innenstadt, die Uberhaupt nicht einsehen fur die Tauben“ auch noch ihre Mulleimer

abzudecken oder gar das Brot nur auf Wunsch auszugeben.

So scheitert die von SCHEURER (1991) und KOSTERS et al. (1991) geforderte
Aufklarung bestimmter Bevdlkerungsteile an eingefahrenen Positionen. Ein
kontrolliertes Futterungsverbot i.S. einer Uberwachung ist nicht finanzierbar (VATER
1999) und stoRt nicht auf die Akzeptanz der Birger. Uber ein reines
Futterungsverbot als isolierte Mal3hahme wird man also keine Bestandskontrolle
einer stadtischen Taubenpopulation erreichen. In der vorliegenden Arbeit sind die
von den Stadten ausgesprochenen Futterungsverbote von wildlebenden Tauben

auch eher unwirksam.

Die teilweise dramatische Schilderung der tierschutzrelevanten Zustande in der
Taubenpopulation in Basel bedingt durch Fittern hatte mehr Erfolg (HAAG-
WACKERNAGEL 1994b, 1995, 1997b, 1998a). Der Weg Uuber die plakative
Aufklarung scheint zumindest naher an der Problembewaltigung als ein Verbot der
Fltterung. Dennoch ist die deutliche Einschrankung der Futterungsmoglichkeiten fur
ein Gesamtkonzept unabdingbar, um fir die Tauben die Nahrungsgrundlage
einzuschranken und ihnen alternativ, z.B. in den betreuten Schlagen, artgerechtes
Futter reichen zu kénnen. Damit wird der einseitigen Ernahrung in der Innenstadt
entgegengewirkt. Ob die Einrichtung fester Futterplatze im Stadtgebiet praktikabel
ist, wurde hier nicht untersucht. Zusammengefal3t kann ein Ftterungsverbot also nur
eingebunden in ein Gesamtkonzept wirkungsvoll sein und von den Birgern

verstanden und akzeptiert werden.
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5.6 Ausblick fur die MaBnahmen der , Loseblattsammlung”

Der tatsachliche Effekt einer mehrgleisigen Strategie zur Bestandskontrolle von
Stadttaubenpopulationen in verschieden strukturierten Stadten, wurde durch die
vorgelegte Arbeit nicht abschlie3end geklart. Dies begrindet sich auch darin, dai3
das erforderliche MalRnahmenpaket nicht in angemessenem Umfang umzusetzen

war.

Diese Arbeit stellt einen Erfahrungsbericht dar, der zeigt, an welchen Stellen die
Hurden fur die praktische Umsetzung eines solchen Projektes in einer Stadt liegen
kbnnen. Die Ausgangsidee der Loseblattsammlung alle Personengruppen des
Stadttaubenproblems, also sowohl die, die die Beeintrachtigungen tragen, als auch
jene, die die Ursachen liefern, in einem gemeinsamen Arbeitskreis einzubeziehen,
erwies sich trotz aller Schwierigkeiten als richtig. Allerdings muf3 das Management
der MalRBhahmen organisiert sein und darf nicht in politische Grundsatzdiskussionen

fUhren.

Das Problem durch Stadttauben ist zu vielschichtig, als dall es mit
Einzelmaflinahmen langfristig behoben werden kénnte. Einzelmaflinahmen fihren zu
Verdrangungen mit einer Problemverlagerung. Die MalRnahmen muissen der
speziellen Situation angepasst sein. Nur wenn die Brutplatze bekannt sind, kénnen
Gelege ausgetauscht oder beseitigt werden. Nur wenn der Fressplatz bekannt ist,
kann eine hormonelle Kontrazeption eingesetzt werden. Nur wenn Lebensraum und
—rhythmus eines Schwarmes bekannt sind, konnen effektive Mal3nahmen geplant

werden.

Das grundsatzliche Problem liegt nach KEIL et al. (1991) u.a. darin, dal3 Menschen
und Tauben gleichermaf3en die Architektur und Infrastruktur der Stadt zu ihrem
Vorteil nutzen; Zitat: ,...Eine dauerhafte Verminderung wildlebender Saugetier- und
Vogel-Populationen ist (deshalb) dadurch zu erreichen, dal3 diejenigen
Umweltfaktoren, welche ihre hohe Bestandsdichte verursachen, zu ihren Ungunsten

verdndert werden. Dies ist oft nicht erreichbar, weil die den ,Schadling®
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begiinstigenden Bedingungen genau diejenigen sind, die fir die erfolgreiche Nutzung
der Umwelt durch den Menschen entscheidend sind und mit groRem Aufwand eigens

fur diese Nutzung geschaffen wurden.”

Die Loseblattsammlung des Tierschutzbeirates des Landes Niedersachsen sollte
unter Bertcksichtigung der hier gewonnenen Erfahrungen Uberarbeitet werden. Und
auch die Erkenntnisse der Stadte, die die Loseblattsammlung ebenfalls anwenden,
sollten in einem Arbeitskreis diskutiert werden und regelmaRig aktualisiert in die
Loseblattsammlung eingefugt werden. Eine Zahlschatzung der
Stadttaubenschwérme in Hannover mehrere Jahre nach Auslaufen des Projektes
kann retrospektiv weitere Aussagen zum Wirkungsgrad der mehrgleisigen Strategie

ergeben.
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Michael Mduller (2002): Tieréarztliche Begleitung bei der Umsetzung der
tierschutzgerechten Bestandskontrolle von Stadttaubenpopulationen nach der
Loseblattsammlung des Tierschutzbeirates des Landes Niedersachsen

Die Loseblattsammlung des Tierschutzbeirates des Landes Niedersachsen zur
tierschutzgerechten Bestandskontrolle der Stadttaubenpopulation strebt eine
mehrgleisige  Strategie aus speziell auf die Situation ausgerichteten
EinzelmalRnahmen an. Die Umsetzung solcher Malinahmenpakete zur Regulierung
der BestandsgrofR3en freilebender Stadttaubenschwarme wurde in den Stadten
Gottingen und Hannover tierarztlich begleitet.

Basis fur bestandsregulierende Mallnahmen mussen Untersuchungen zum
Lebensrhythmus und zur lokalen Lebensraumnutzung von Stadttaubenschwéarmen
sein. Absolute und reproduzierbare Zahlen zum Taubenbestand sind aber durch die
dreidimensionale Nutzung des reich strukturierten Lebensraumes Grol3stadt, durch
Schwarmvermischungen und Nestbindungen aufgrund des ganzjéhrigen
Brutgeschaftes nicht zu erheben. Die Form einer kontinuierlichen Z&hlschatzung
liefert Aussagen zur Grol3enordnung des Taubenbestandes und bei Veranderungen
zum Trend der Entwicklung. In Goéttingen konnten solche taglichen
Verhaltensstrukturen von Taubenschwérmen durch stindliche Z&hlschatzungen
ermittelt werden. In Hannover bestatigten Gelegekontrollen tber mehrere Jahre die
ganzjahrige Reproduktion der Stadttauben.

In Gottingen scheiterte die Etablierung eines Arbeitskreises (AK) aus allen
betroffenen Interessensgruppen. Die offentlichen Sitzungen fuhrten zur Beteiligung
selbsternannter Experten aus extremen Tierschutzkreisen, die nicht vom
gemeinsamen Ziel des Projektes ,Loseblattsammlung® zu Uberzeugen waren. Das
Projekt wurde sogar auf die Ebene parteipolitischer Grundsatzdiskussionen gestellt,
die jede sachliche Beratung Uuber konkrete MalRnahmen verhinderte. Eine
Verkleinerung des Arbeitskreises zog personliche Bedrohungen von Mitgliedern der
Verwaltung durch die ausgeschlossenen Gruppierungen nach sich. Dadurch waren
keine Entscheidungen zu EinzelmalRnahmen mehr moglich und das Projekt in

Gottingen mul3te gestoppt werden.
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In Hannover konnte ein bereits seit Jahren bestehender AK zur Taubenproblematik
als Forum genutzt werden. Die Federflhrung zur Umsetzung der EinzelmalRnahmen
zur Bestandsregulierung waren zwischen Veterindrverwaltung und Tierschutzverein
aufgeteilt. Offentlichkeitsarbeit, Mitteleinwerbung, Gelegekontrollen,
Taubenschlagbau und —betrieb sowie Applikation von Hormondepotpillen wurden im
AK beraten und durchgefiihrt. Einige ,Taubenfitterer” konnten tGber die Malinahmen
Gelegezahlungen und Pillenanwendung zur engagierten Mitarbeit gewonnen und

somit bekannte Faktoren fiur die Taubenproblematik eingebunden werden.

Das Interesse der Offentlichkeit lieR sich jedoch nur relativ kurzzeitig tber die Medien
auf die Stadttaubenprobleme konzentrieren, sodald langfristige Aufklarungserfolge
ausblieben. Direkt betroffene Gruppen muissen wie im MalRnahmenkatalog
vorgesehen im Vorfeld von Aktionen auch direkt und umfénglich angesprochen
werden. Eine Prophylaxe vor Taubenansiedlungen ist nur udber zielgerichtete

Aufklarung und Information maglich.

Die Installation der fur erforderlich angesehenen Taubenschlage gelang nicht, nur ein
Schlag konnte neu eingerichtet und ein zweiter Ubernommen werden. Am neu
eingerichteten Schlag konnten Erfahrungen zur freiwiligen Besiedlung durch
Stadttauben gewonnen werden, die den Schlu3 zulassen, dal3 nur eine
Zwangsbesiedlung bei gleichzeitiger Verlegung der alten Brutplatze kurzfristig
effektiv ist. Verflogene Brieftauben koénnten nach den Beobachtungen die ihnen
gewohnten betreuten Taubenschlage besser annehmen und so ihr Zuzug zur
Stadttaubenpopulation verhindert werden. Als Fressplatz mit artgerechtem Futter
wird ein betreuter Schlag auch von Stadttauben schnell angenommen. In einem
besiedelten Schlag kann durch Eitausch der Taubenbestand stabil gehalten werden,

ohne dal3 Tauben trotz mangelndem Bruterfolg abwandern missen.

Die Applikationsmethode der hormonhaltigen Depotpillen hat sich bewahrt. Es
konnten die angefitterten  Taubenschwarme  ausreichend  versorgt und
Fremdaufnahmen durch andere Vogel oder Sauger sicher ausgeschlossen werden.

Bei der Auslegung von den Pillen muf3ten aber Wetter, Schwarmgrof3e, Hunger und
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Lebensraum (Fluchtdistanz gegeniber Menschen) beachtet werden. Die aus
Klinikversuchen bekannte Vertraglichkeit der Hormonpillen fur die Tauben wurde

durch diese Felduntersuchung bestatigt.

Nebenwirkungen wurden an den behandelten Tauben im Untersuchungszeitraum
nicht festgestellt. Die mit Pillen versorgten Taubenschwarme zeigten Uber den
Verlauf des Projektes konstante oder geringgradig abnehmende Zahlen. Weitere
EinfluRfaktoren auf diese Bestandsverminderung oder in zwei Fallen sogar
Bestandsauflosung, konnten weder sicher ausgeschlossen, noch konkret
nachgewiesen werden. Erst Zahlschatzungen im gréReren zeitlichen Abstand der
dann unbeeinflult lebenden Schwarme nach Beendigung des Projektes
.Loseblattsammlung® kdnnen weitere Aussagen zur Wirkung der getroffenen

Maf3nahmen geben.

Ein konsequentes Fitterungsverbot, das Uber Verordnungen in beiden Stadten
besteht, konnte weder in Gottingen, noch in Hannover durchgesetzt werden. Der
Erfolg eines volligen Futterentzuges als Abwanderung des Taubenschwarmes,
konnte nach Wegfall eines Futterplatzes aufgrund eines Grundstlickverkaufes jedoch

nachgewiesen werden.

Die Strategie der ,Loseblattsammlung® in Form mehrgleisiger Mal3hahmen eine
tierschutzgerechte und langfristige Regulierung von Stadttaubenpopulationen zu
erreichen, erscheint richtig und nach dem geltenden Tierschutzgesetz
(,Mitgeschopflichkeit) auch angemessen. Insbesondere (berzeugt dieser
MalRnahmenkatalog gegeniber den alternativ gewéhlten Totungsaktionen mit nur
kurzfristigem Effekt. Die praktische Umsetzung der MalBnahmen nach der
Loseblattsammlung ist nur mit einem Ubersichtlichen Arbeitskreis moglich, der alle
Interessensgruppen zum Problem Stadttauben einschlie3t. Der Arbeitskreis darf aber
wegen der komplexen Ursachenlage nicht von der sachlichen in die parteipolitische
(Grundsatz-) Diskussionsebene abgleiten, da sonst nach den Erfahrungen der

vorliegenden Untersuchung konkrete Schritte eher blockiert werden.
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7 Summary

Michael Muller (2002):

Veterinary accompaniment realising the control of exsisting city pigeon
populations according to animal protection guide lines following the
,Loseblattsammlung“ of the Advisory Board for the Protection of Animals

(Tierschutzbeirat) of the Land Niedersachsen

The ,Loseblattsammlung”, a collection of lose leaves of the ,Tierschutzbeirat®
(Advisory Board for the Protection of Animals) of the Land Niedersachsen (Germany)
to control the existing population of city pigeons, aims at a manifold strategy
composed of different concepts depending on the specific situation. A vet
accompanied the adoption of the concepts to regulate the existing population of wild

life city pigeon flocks in the cities of Gottingen and Hannover.

The basis for the flock controlling concepts have to be surveys on the rhythm of life
and on the local use of the habitat of the pigeons. Absolute and reproducible
numbers of the numbers of pigeons can not be ascertained because of the three
dimensional use of the richly structured habitat of a large city, flock mixtures and
nidicolous linkage through all year round brooding. The form of continuous
estimations of the numbers provide information with respect to the size of the pigeon
population and in case of change the trend of the development. It was possible to
determine such daily behavioural patterns of pigeon flocks through hourly estimations
in Gottingen. Controls of the nest of eggs over a number of years in Hannover

corrobate the all year round reproduction of city pigeons.

The establishment of a working party composed of all interested parties in Goéttingen
concerned failed. Public sessions lead to an involvement of self-proclaimed experts
of extreme animal welfarist groups who were not convinced of the common target.
The project was even raised to the level of party political debates on common

principles preventing whichever down-to-earth discussion on concrete concepts. The
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reduction of the working party was followed suit by personal threats to members of
the administration by the excluded groups. Because of this it was no longer possible

to decide on single concepts and the project in Gottingen had to be stopped.

But it was possible to use an already long existing working party on the pigeon
problem in Hannover as a platform. With the veterinary administration and the society
for the prevention of cruelty to animals in charge and jointly working on the adoption
of the single concepts. Public relations, funding, control of the nest of eggs,
construction and running of pigeonries as well as the application of the hormone
depot pills were discussed in the working party and single concepts carried out.

Some ,feeding persons” could be won over by the concepts of nest of egg controls
and hormone depot pills application for a true cooperation and thus it was possible to

integrate known factors for the pigeon problem.

The media could only channel public interest on the problem of the city pigeons for a
very short time. Therefor long-term educational success was not achieved. Directly
affected groups have to be approached directly and in detail in the preparation phase
of the action as advised in the catalogue of concepts. It is only possible to prevent
the settlement of pigeons by means of well aimed educational measures and

information.

It was not possible to install the number of pigeonries thought necessary. It was only
possible to set up a single new one, another already established one was taken over.
It was possible to gather new information at the new pigeonry with respect to the
voluntary settlement by city pigeons which lead to the conclusion that a forced
settlement is only effective on a short-time basis, when you move the old brooding
places at the same time. According to the observations homing pigeons that have
lost their bearing accepted the attended to pigeonries better and thus their influx to
the population of the city pigeons could be prevented. An attended to pigeonry with
natural feed is also accepted by the city pigeons as a feeding place. In a populated
pigeonry it is possible to stabilize the numbers by the exchange of eggs. The pigeons

do not move even when they are lacking the brooding success.
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The application method of a hormone depot pill has proven itself. The feeding flock
could be treated sufficiently and an intake by other birds or mammals could be
excluded. But you have to take weather, size of flock, hunger and living conditions
(escape distance with respect to humans) into consideration. The known tolerability
of the hormone pills displayed in clinic tests was proven by this field research. No
side effects could be found on the treated pigeons in the scope of this research
project.

The pigeon flocks treated showed constant or slightly diminishing numbers in the
range of this project. Additional influencing factors causing the reduction of the
numbers and in two cases the dissolving of the flock could neither be excluded
completely nor proven. It is advisable to check on the numbers of pigeons after the
completion of the projekt ,Loseblattsammlung® in long intervals. These numbers of
pigeons then living uninfluenced can give additional information on the effectiveness

of the measures.

The prohibition of feeding existing in both cities could neither be enforced
consequently in Goéttingen nor in Hannover. The success of the measures complete
deprivation of feed could be proven. A flock moved after a feeding place had to be

closed because the property had been sold.

The strategy of the ,Loseblattsammlung® to cause an adequate and long-term
regulation of the population of city pigeons by means of a concept of a combination
of measures appears to be correct and also appropriate according to valid law for the
protection of animals. This combination of measures was convincing especially
compared to the alternative Kkilling actions with only short-term effects. It is only
possible to adapt the concepts of the ,Loseblattsammlung” with a clearly organized
working party who includes all groups interested in the problem of city pigeons. In
such a complex cause situation the working party is not to drift from the objective one
into the party-political (basic principle-) discussion. The experiences of the present

investigation show that otherwise concrete measures are rather blocked.

106



8. Literaturverzeichnis

8 Literaturverzeichnis

ALTHERR, S. (1996):

Liebespause fiir Tauben.

Mensch und Tier, Mitgliederjournal fur das Deutsche Tierhilfswerk, Européische
Tierhilfswerk und Tierhilfswerk Austria 3, 34-35

ANDELT, W.F. u. K.P. BURNHAM (1993):
Effectiveness of nylon lines for deterring Rock Doves from landing on ledges
Wildl. Soc. Bull. 21, 451-456

ARBEITER, K., G. HAGER u. M.M. KOPSCHITZ (1975):
Die temporare Sterilisation von verwilderten Haustauben
Zbl. Vet. Med. A. 22, 117-141

BARTELS, T. (1997, unveroffentlicht):

Mdoglichkeiten und Risiken der Einrichtung betreuter Taubenschlage zur
Bestandsminderung von Stadttauben

Schriftl. Mitteilung

BARTELS, T. (1998):
Biologische Ansatze zur Lésung der Stadttaubenproblematik
Prak. Schadlingsbek., Sonderheft 3. Internat. Kongr. Schadlingsbek. (Dortm.), S. 14

BREHMS NEUE TIERENZYKLOPADIE (1990):
7, 49-65

BUNDESMINISTERIUM f. ERNAHRUNG, LANDWIRTSCHAFT u. FORSTEN (1998):

Das neue Tierschutzgesetz

Bonn

107



8. Literaturverzeichnis

BUNDESINSTITUT f. GESUNDHTL. VERBRAUCHERSCHUTZ u.
VETERINARMED. (1994):
Merkblatt zum Problem der verwilderten Haustauben

Berlin

BUNDESVERBAND d. TIERVERSUCHSGEGNER — MENSCHEN f. TIERRECHTE
e.V. (1998):
Tauben in unseren Stadten

Flyer tierrechte: akut 13

DIMIGEN, J. (1986):
Tierschutzgerechte Regulierung verwilderter Stadttauben
Dtsch. Tierarztl. Wschr. 93, 492-495

GEISTHARDT, G. (1977):
Uber die Mdglichkeiten zur Bestandsminderung verwilderter Haustauben
Z.f. angew. Zool. 64, 27-36

GLUNDER, G. (1989):
Infektionen der Tauben als Risiko fur die Gesundheit von Mensch und Tier
Dtsch. tierarztl. Wschr. 96, 112-116

HAAG , D. (1984):
Ein Beitrag zur Okologie der Stadttaube

Basel, Univ., Phil.-nat. Fak., Diss.
HAAG, D. (1988):

Brutende Strassentauben als Ursache einer Invasion von Dermanyssus gallinae
Prak. Schadlingsbek. 8, 180

108



8. Literaturverzeichnis

HAAG-WACKERNAGEL, D. (1993):
Street pigeons in Basel
Nature 361, 200

HAAG-WACKERNAGEL, D. (1994a):
Zur Ethologie der Taube (Columba livia)
Tierarztl. Prax. 22, 358-363

HAAG-WACKERNAGEL, D. (1994b):
Die Strassentaube: Die Geschichte einer Mensch-Tier-Beziehung

Schweizer Tierschutz, Du + die Natur 3, 4-30

HAAG-WACKERNAGEL, D. (1995):
Regulation of the street pigeon in Basel
Wildl. Soc. Bull., 23 2, 256-260

HAAG-WACKERNAGEL, D. (1997a):
Die soziokulturellen Ursachen des Taubenproblems
Dtsch. tierarztl. Wschr. 104, 52-57

HAAG-WACKERNAGEL, D. (1997b):

Bestandsregulierung bei Strassentauben

In: Sambraus, H.H., A. Steiger (Hrsg.): Das Buch vom Tierschutz
Verlag Enke, Stuttgart, S. 776-785

HAAG-WACKERNAGEL, D. (1997c):
Taubenabwehr. Tierschutz - Verhalten - Wirkung

Verlag Med. Biol. Basel
HAAG-WACKERNAGEL, D. (1998a):

Die Taube — Vom heiligen Vogel der Liebesgottin zur Strassentaube

Verlag Schwabe, Basel

109



8. Literaturverzeichnis

HAAG-WACKERNAGEL, D. (1998b):
Mdl. Mitteilung

HAVELKA, P. u. S. SABO (1995):
Mit Stadttauben leben

Karlsruhe, Arbeitsblatter zum Naturschutz 18

HEINZELMANN, O. (1989):

Zur Stadttaubenkontrolle in Minchen

Erfahrungen mit einem
Bekampfungsprogramm und Vorschlag zur Anderung

Minchen, Univ., Tierarztl. Fak., Diss.

HENNIG, B. (1993):
Der EinfluR von Levonorgestrel und 17a-Ethinylestradiol auf die Fruchtbarkeit der
verwilderten Haustaube (Columba livia f. dom.)

Hann., Tierarztl. Hochsch., Diss.

HERRE, W. u. M. ROEHRS (1990):
Haustiere — zoologisch gesehen, 2. Auflage

Verlag Gustav Fischer, Stuttgart

HESS, E., BAG STADTTAUBEN (2000):
Mdl. Mitteilung

HOERSCHELMANN, H., J. DIMIGEN u. H. KAHLER (1981):
Erfahrungen mit dem ,Taubenregulans® Busulfan
Dtsch. Tierarztl. Wschr. 88, 278-283

JOHNSTON, R.F., SIEGEL-CANSEY, D. u. S.G. JOHNSON (1988):

European populations of the Rock Dove Columba livia and genotypic extinction
The america Midland Naturalist. 120, 1-10

110



8. Literaturverzeichnis

KEIL, W., J. KOSTERS, G. RHEINWALT, R. ROSSBACH, E. UECKERMANN u. H.J.
WORMUTH (1991):

Mussen wir Tiere gleich téten? Malinahmen zur Verminderung tberhandnehmender
freilebender Saugetiere und Vogel. Bestandsaufnahme, Berechtigung u.
tierschutzrechtliche Bewertung

Munster-Hiltrup, Landwirtschaftsverlag, Schriftenreihne d. BMLEF, Reihe A Angew.
Wissensch. 404

KOSTERS, J., E. KALETA, G. MONREAL u. O. SIEGMANN (1991):
Das Problem der Stadttauben
Dtsch. Tierarztebl. 39, 272-276

KOSTERS, J., N. DORING u. F. GRIMM (1994):
Bemuhungen zur Reduzierung freilebender Stadttaubenpopulationen
Verhandl.ber. 36. Int. Symp. Erkrankungen d. Zootiere, 353-357

KOSTERS, J. u. R. KORBEL (1997):
Zur Problematik der freilebenden Stadttauben
Dtsch. Tierarztl. Wschr. 104, 50-51

KRAFT, H. (1974):
Vergiftung von Tauben mit Blausaure zur Dezimierung Uberschissiger Populationen
Tierarztl. Praxis 2, 47-50

KRUGER, H. (1984):

Die Nestfauna verwilderter Haustauben und ihre gesundheitsschadigenden Spezies
Mh. Vet.-Med. 39, 241-246

111



8. Literaturverzeichnis

KUMMERFELD, N., B. HENNIG, K. NEUBAUER, H.O. HOPPEN u.

RADEMACHER (1995):

Eine Pille fur die Tauben. Ethinylestradiol und Levonorgestrel bei Stadttauben
TiHo Forschung flirs Leben 1995/96, Herausgeber: Rektor der TiHo

Tierarztl. Hochsch., Klin. f. Gefligel, 20-24

MURTON, R.K. u. N.J. WESTWOOD (1966):
The foods of Rock Doves and Feral pigeons
Bird. Study. 13, 130-146

MURTON, R.K., R.J.P. THEARLE u. J. THOMPSON (1972):
Ecological studies of the feral pigeon col. liv. var. |
Population, breeding biol. And methods of control

Journal of applied ecology (Oxford) 9, 835-874

NEUBAUER, K. (1994):

Dosis-Wirkungs-Beziehungen beim Einsatz von Levonorgestrel und

K.H.

17a-

Ethinylestradiol zur Fertilitatskontrolle bei der verwilderten Haustaube (Columba livia

f. domestica)

Hann., Tierarztl. Hochsch., Diss.

RADEMACHER, K.H. (1998):
Mdl. Mitteilung

RADEMACHER, K.H. (1999):
Mdl. Mitteilung

ROSENER, A. (1999):
Die Stadttaubenproblematik: Ursachen, Entwicklungen, Lésungen
Eine Literaturiibersicht

Shaker Verlag, Aachen

112



8. Literaturverzeichnis

RULFFES, R. (1989):
Malnahmen zur Losung der Tierschutz- und Hygieneprobleme mit Hunden und

Tauben in einer Grof3stadt
Dtsch. Tierarztl. Wschr. 96, 116

SAAK, B. (1998):
Mdl. Mitteilung

SAAK, B. (2000):
Mdl. Mitteilung

SCHEURER, S. (1991):
Tauben in der Stadt — Probleme und gesundheitliche Gefahren
Heilberufe 43, 240-241

SCHINDLER, K. (1995):
Taubenplage
SPD-OV Altstadt Regensburg, Arbeitshefte zur Kommunalpolitik 6

SCHMITZ, J. (1992):
Vorschlag zur Losung der Stadttauben-Problematik

Hessisches Ministerium f. Jugend, Familie u. Gesundheit

SCHORNER, G. (1980):

Ultraschall als Rattenbekampfungsmittel im Markt- und Schlachtbetrieb St. Marx —
Wien

SVZ schlachten und vermarkten 3, 86

SCHUSTER, W., R. RODER, H. THEODOR u. C. VOGEL (1989):

Verwilderte Haustauben — ein hygienisches Problem mit zunehmender Bedeutung in
der DDR

Z. ges. Hyg. 35, 514-518

113



8. Literaturverzeichnis

STETTLER, W. (2001):

Wie bekommt man Stadttauben in den Griff?

Uber die Taubenschlage des Tierschutzvereins ,Beider* Basel

Geflugel-Borse 2, 10-12

TIERSCHUTZBEIRAT, MfELF Nds. (1998):

Loseblattsammlung zur tierschutzgerechten Bestandskontrolle der

Stadttaubenpopulation

VATER, G. (1998):

Wie viele Tauben gibt es in mitteleuropéischen Stadten? Umfrageergebnisse und
Hintergriinde

Prak. Schadlingsbek. 5, 12-17

VATER, G. (1999):
Bestandsverminderung bei verwilderten Haustauben, Teil 1

Bundesgesundheitsbl.-Gesundheitsforsch.-Gesundheitsschutz 42, 911-921

VATER, G. (2000):
Bestandsverminderung bei verwilderten Haustauben, Teil 2

Bundesgesundheitsbl.-Gesundheitsforsch.-Gesundheitsschutz 43, 41-46

VOGEL, C. (1997):
Tauben

Verlag Bechtermiinz, Augsburg
WESTERLAGE, A. (1986):

Untersuchung zur Aktivitat und Raumnutzung von Stadttauben

Hann., TU, prak. Hausarbeit z. fachwiss. Pruf. f. d. Lehramt an Gymnasien

114



8. Literaturverzeichnis

WIMMER, W. (1993):
Zur Situation der Stral3entaube (Columba livia f. domestica) in Braunschweig
Derzeitiger Bestand und Vorschlage zur Kontrolle der kiinftigen Entwicklung

Zool. Inst. TU Braunschweig

WISCHER, E. u. P. MEYER (1975):

Zur  tierschutzgerechten  Verminderung Uberhandnehmender Vogelbesténde:
Wirkung und Vertraglichkeit angewandter Praparate

Du u. d. Tier — Archiv f. Tierschutz 5, 97-100

WORMUTH, H.J. u. N. LAGONI (1985):
Taubenabwehr und Tierschutz — Verwendung sogenannter Repellents
Prak. Tierarzt 3, 242-244

WORMUTH, H.J. (1993):

MalBnahmen zur Verminderung Uberhandnehmender freilebender S&ugetiere und
Vdgel, insbesondere Katzen sowie Haustauben
Mh. Vet.-Med. 48, 583-593

115



9. Anhang

9 Anhang

Stadt Gottingen:

Klinikum

Taubenzahlung

Uhrzeit | Platz | Umgebung
8.00 - 5
9.00 - 6
10.00 - 16
11.00 - 12
12.00 - 33
13.00 - Fotos
14.00 - 40
15.00 - -
16.00 - 45
17.00 - 46
18.00 - 50
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Taubenzahlung

Altes Rathaus/Markt Datum: 13.08."98

Uhrzeit Platz Umgebung Foto
8.00 6 33 1
9.00 - 31 -
10.00 - 29 1
11.00 1 24 1
12.00 2 39 2
13.00 5 37 1
14.00 15 59 3
15.00 4 35 1
16.00 6 53 20.3
17.00 3 51 2
18.00 2 57 2

Taubenzahlung

St. Jacobikirche Datum: 13.08.98
Uhrzeit Platz Umgebung Foto
8.00 14 12 3
9.00 2 3 -
10.00 2 4 -
11.00 11 3 -
12.00 2 24 1
13.00 4 26 -
14.00 3 19 -
15.00 11 4 -
16.00 19 6 -
17.00 19 3 -
18.00 14 11 -
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Taubenzahlung

St. Johanniskirche Datum: 13.08.°98
Uhrzeit Platz Umgebung Foto
8.00 17 16 1
9.00 14 2 1
10.00 24 1
11.00 25 1
12.00 2 31 1
13.00 28 13 2
14.00 42 9 2
15.00 29 11 1
16.00 32 7 1
17.00 56 3 1
18.00 54 6 1

Taubenzahlung

Untere Karsplle Datum: 13.08.98
Uhrzeit Platz Umgebung Foto
8.00 - - 1
9.00 - 4 1
10.00 6 2 1
11.00 - 4 1
12.00 1 1 1
13.00 - 2 -
14.00 2 3 1
15.00 - 1 -
16.00 6 5 1
17.00 - 3 ;
18.00 12 - ?
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Wilhelmsplatz

Taubenzahlung

Datum: 13.08.798

Uhrzeit

Platz

Umgebung

Foto

8.00

4

1

9.00

1

1

10.00

11.00

12.00

13.00

14.00

15.00

16.00

17.00

18.00

10

R W N N NN W

Gesamtzahl

Taubenzahlung

Uhrzeit Zahl
8.00 107
9.00 65
10.00 77
11.00 85
12.00 138
13.00 167
14.00 207
15.00 97 (ohne Klinikum)
16.00 186
17.00 197
18.00 217
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Hinweise zum Umgang mit Stadttauben

Stadttaubenschwéarme besiedeln Décher, Gesimse und Balkonbrustungen unseres
Klinikums. Die hohe Vermehrungsrate der Tiere ist durch folgende Faktoren bedingt:
ganzjahriges Briten durch hohe Fruchtbarkeit und ginstige Umweltbedingungen,
das Fehlen von natirlichen Feinden wie Wanderfalke oder Marder und Futterung
durch Patienten, Mitarbeiter und Besucher.

So wird der wachsende Bestand zum Problem.

Die Tauben konnen direkt oder indirekt das Wohlbefinden des Personals und der
Patienten - unter Umstanden auch deren Gesundheit bzw. Genesung -

beeintrachtigen.

Neben erheblichen Verschmutzungen unserer Gebdude (10-12 kg Nal3kot/Jahr
u.Taube) bestehen unter Umstanden  gesundheitiche  Gefahren  durch
Krankheitserreger, Allergene und L&stlinge, die von den Tauben, den Nestern oder
dem Kot ausgehen koénnen. Gefahrdet sind in erster Linie Menschen mit einem
Immunsystem, das weniger belastbar ist, so z.B. Kinder, altere Menschen und der
immunsupprimierte Patient. Gesunde Erwachsene haben im Allgemeinen nichts zu

beflirchten.

Das Vorkommen von Krankheitserregern bei den Tieren hangt vom
Gesundheitszustand des Schwarmes ab. Die Tauben erleiden durch die falsche
Futterung mit Brot und Essensresten einen Mineralstoff- und Vitaminmangel, der das
Immunsystem schwécht und sie so anfalliger fur etwaige Krankheitserreger und
Parasiten macht. Am meisten leiden hierunter die Nestlinge, so daf? die Sterblichkeit

im ersten Lebensjahr bei ca. 90 % liegt.

Kontrollmal3hahmen der Stadttaubenpopulation sind also aus Grinden der Hygiene

und des Tierschutzes dringend angezeigt.

Durch bauliche MalRBnahmen wird das Nistplatzangebot auf den Balkonen und in
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Nischen reduziert. Es gilt auf dem ganzen Gelande ein Fitterungsverbot. Alternativ
hierzu ist den Tauben auf einem Parkdeck ein betreuter Taubenschlag eingerichtet,
wo sie auch kontrolliert artgerecht gefittert werden. Zur Nachkommenkontrolle
werden die Eier durch Gipseier ausgetauscht. Die MalRnahmen sind in ein Projekt zur
tierschutzgerechten Bestandskontrolle von Stadttaubenschwarmen eingegliedert,
das derzeit von der Stadt durchgefiihrt und von der Tierarztlichen Hochschule

Hannover betreut wird.

Wir bitten Sie dieses Projekt zu unterstitzen, indem Sie die Tauben nicht fittern,

denn Fttern schadet den Tauben.
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Altes Rathaus/Markt

Taubenzahlung

Uhrzeit Zahl
15.00 28
16.00
16.30 0

St. Jacobikirche

Taubenzahlung

Uhrzeit Zahl
15.00 17
16.00 22
16.30 0

St. Johanniskirche

Taubenzahlung

Uhrzeit Zahl
15.00 15
16.00 8
16.30 10

Datum: 16.12.798

Datum: 16.12.798

Datum: 16.12.798
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Taubenzéhlung

Untere Karsplule Datum: 16.12.°98
Uhrzeit Zahl
15.00 7
16.00 0
16.30 0

Taubenzéhlung

Wilhelmsplatz Datum: 16.12.°98
Uhrzeit Zahl
15.00 7
16.00 1
16.30 0

Taubenzahlung

Gesamtzahl Datum: 16.12.°98
Uhrzeit Zahl
15.00 74
16.00 36
16.30 10

Um 16.00 Uhr wurden am Klinikum 30 Tauben gezahlt.
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Stadt Hannover

1. Pillenausgabe

Datum: 12.02.2000 Zeit: 7.45h — 9.00h (Innenstadt)
12.30h — 15.00h (Auf3enbezirke)
13.02.2000 Zeit: 7.30h — 9.30h
Nr. |Ort Anzahl Pille Foto
1. |Ecke KollenrodtstraRe/Drostestral3e 6 Ja Ja
2. |Lister Meile/Burgerstral3e/Kartingstralde 14 Ja Nein
3. |Lister Platz (13.02.) 20 Ja Nein
4. |WeilRekreuzplatz/Penny Markt 20 Nein Nein
5. |Busbahnhof 30 Ja Ja
6. |Ernst-August-Platz 40 Ja ?
7. |Bahnhofstral3e 35 Ja Ja
8. |[Kropcke 70 Ja Ja
9. |Opernplatz/Judendenkmal 35 Ja ?
10. |Grol3e Packhofstral3e/Andreaestral3e 0 - -
11. |Blatterbrunnen 40 Ja Ja
12. | Galeria Kaufhof 0 - -
13. | Marktkirche 0 - -
14. |Friederikenplatz/Leineschleuse (+13.02.) 30 Ja Ja
15. |Bratwurst Glockle 0 - -
16. | Steintorplatz 17 Ja ?
17. | Georgengarten/Technische Universitét 17 Nein Nein
18. | Am Klagesmarkt/St. Nicolai-Friedhof 82 Ja Ja
19. | Christuskirche 12 Ja Ja
20. | Lutherkirche 43 Ja Ja
21. | Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer (14.02.) 50 Ja Ja
22. |Kuchengarten (13.02.) 80 Ja Ja
23. |Lindener Markt (13.02.) 10 Nein Nein
24. | GeibelstraRe/Hildesheimer Stral3e (13.02.) 30 Nein Nein
25. | Aegidientorplatz (13.02.) 30 Nein Nein
26. [ Schwarzer Bar/lhmeufer (13.02.) 60 Ja Ja
27. | MHH/Fuhrberger Strasse (15.02., 13.30h) 80 Ja Ja
Gesamt 841 - -
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Datum: 01., 03. + 04.04.2000

2. Pillenausgabe

(ohne Anftitterung)
Zeit: jeweils ab 7.00h

Nr. [Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestral3e 33 Nein Nein
2. Lister Meile/Blrgerstral3e/Kortingstralde 14 Ja Nein
3. Lister Platz 5 Nein Nein
4, Weil3ekreuzplatz/Ende Lister Meile 20(5JT) |Ja Ja
5. Raschplatz 12 Ja Ja
6. Busbahnhof 22 Ja Ja
7. Ernst-August-Platz 38 Ja Ja
8. Bahnhofstral3e 25(3JT) |Ja Ja
9. Kropcke 70(20JT) |Ja Ja
10. |Opernplatz/Judendenkmal 38 Ja Ja
11. |Blatterbrunnen 20 Ja Nein
12. |Friederikenplatz/Leineschleuse 60 Nein Ja
13. | Steintorplatz 15 Ja Ja
14. | Georgengarten/Technische Universitat 16 Nein Nein
15. | Am Klagesmarkt (33)/St. Nicolai-Friedhof (44) 77 Ja Ja
16. | Christuskirche 17 Ja Nein
17. |Lutherkirche 39 Ja Ja
18. | Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 70 Ja Ja
19. |Kichengarten 80 Ja Ja
20. |Lindener Markt 5 Nein Nein
21. |Geibelstraf3e/Hildesheimer Stral3e 30 Nein Nein
22. |Aegqidientorplatz 60 Nein Nein
23. | Schwarzer Bar/lhmeufer (13.02.) 80 Ja Ja
24. |Muhlenberg 20 Ja Nein
25. | MHH/Fuhrberger Strasse (03.04., 13.30h) 35 Ja Nein
Gesamt 901 - -
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Datum: 27., 28. + 30.05.2000

3. Pillenausgabe
Zeit: jeweils ab 7.00h

Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestralle 0 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstral3e/Kortingstralie 11 (Ja) Nein
3. Lister Platz 15 (Ja) Ja
4, WeilRekreuzplatz/Ende Lister Meile 11 Ja Ja?
5. Raschplatz* 0 Nein Nein
6. Busbahnhof 28 Ja Ja
7. Ernst-August-Platz 60 Ja
8. Bahnhofstral3e 10 Ja
9. Kropcke 58 (Ja) Ja
10. Opernplatz/Judendenkmal 20 (Ja) Ja
11. Blatterbrunnen 60 Ja
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 31 Nein Nein
13. Steintorplatz 18 Ja
14, Georgengarten/Technische Universitat 25 Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (24)/St. Nicolai-Friedhof (5) 29 Ja/Nein| Ja/Nein
16. Christuskirche 29.05. 17 Ja Ja
17. Lutherkirche 38 Ja Ja
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 70 Ja! Ja
19. Kiichengarten 100 Ja! Ja
20. Lindener Markt Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e Nein
22. Aegidientorplatz Nein
23. Schwarzer Bar/Ihmeufer 100 Ja Ja
24, Mihlenberg Ja Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse** - - -

Gesamt - -

* Behinderung durch Polizeieinsatz
** Hof verkauft, seit einigen Wochen keine Fitterung der Tauben mehr!!
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4. Pillenausgabe

Datum: 08. + 09.07.2000 Zeit: jeweils ab 7.00h

Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestralle 0 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstral3e/Kortingstralie 6 Nein Nein
3. Lister Platz 20 (Ja) Nein
4, WeilRekreuzplatz/Ende Lister Meile 12 (Ja) Nein
5. Raschplatz 16 Ja Ja
6. Busbahnhof 17 Ja Ja
7. Ernst-August-Platz 60 Ja Ja
8. Bahnhofstral3e 35 Ja ?
9. Kropcke 70 Ja Ja
10. Opernplatz/Judendenkmal 32 Ja Ja
11. Blatterbrunnen 0 Nein Nein
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 31 Nein Nein
13. Steintorplatz 5 Nein Nein
14, Georgengarten/Technische Universitat ? Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (25)/St. Nicolai-Friedhof (0) 25 Ja/Nein| Ja/Nein
16. Christuskirche 12 Ja Ja
17. Lutherkirche 24 Ja Ja
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 60 Ja! Ja
19. Kiichengarten 80 Ja! Ja
20. Lindener Markt 1 Nein Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e ? Nein Nein
22. Aegidientorplatz ? Nein Nein
23. Schwarzer Bar/Ihmeufer 100 Nein Nein
24, Mihlenberg 5 Nein Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse* - - -

Gesamt - -

* Hof verkauft, seit einigen Wochen (Mitte April?) keine Fitterung der Tauben mehr!!
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5. Pillenausgabe

Datum: 20. + 21.08.2000 Zeit: jeweils ab 7.00h

Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestralle 15 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstral3e/Kortingstralie 0 Nein Nein
3. Lister Platz 17 Ja! Nein
4, WeilRekreuzplatz/Ende Lister Meile 5 Nein Nein
5. Raschplatz 20 Ja ?
6. Busbahnhof 21 Ja Ja
7. Ernst-August-Platz 60 (Ja) ?
8. Bahnhofstral3e 20 (Ja) Nein
9. Kropcke 70 (Ja) Ja
10. Opernplatz/Judendenkmal 35 Ja ?
11. Blatterbrunnen 3 Nein Nein
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 35 Nein Nein
13. Steintorplatz 40 Ja Ja
14, Georgengarten/Technische Universitat ? Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (30)/St. Nicolai-Friedhof (0) 30 Ja/Nein| Ja/Nein
16. Christuskirche 17 Ja Ja
17. Lutherkirche 28 Ja ?
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer ? Ja! Ja
19. Kiichengarten 60 (Ja) Ja
20. Lindener Markt 1 Nein Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e ? Nein Nein
22. Aegidientorplatz ? Nein Nein
23. Schwarzer Bar/Ihmeufer ? Nein Nein
24, Mihlenberg ? Nein Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse* - - -

Gesamt - -

* Hof verkauft, seit Mitte April? keine Fltterung der Tauben mehr!!
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9. Anhang

6. Pillenausgabe
Datum: 30.09. + 01.10.2000 Zeit: jeweils ab 7.30h

Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestralle 20 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstral3e/Kortingstralie 0 Nein Nein
3. Lister Platz 19 (Ja) Nein
4, WeilRekreuzplatz/Ende Lister Meile 20 (Ja) Nein
5. Raschplatz 17 Ja Ja
6. Busbahnhof 23 (Ja) Ja
7. Ernst-August-Platz 40 Ja Ja
8. Bahnhofstral3e 40 (Ja) Nein
9. Kropcke 60 ((Ja)) Ja
10. Opernplatz/Judendenkmal 66 (Ja) Ja
11. Blatterbrunnen 15 Ja Nein
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 45 Nein Nein
13. Steintorplatz 35 Ja Ja
14, Georgengarten/Technische Universitat ? Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (29)/St. Nicolai-Friedhof (0) 29 (Ja) Ja
16. Christuskirche 17 (Ja) Ja
17. Lutherkirche 40 Ja Ja
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 60 Nein Nein
19. Kiichengarten 60 Ja Nein
20. Lindener Markt 0 Nein Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e ? Nein Nein
22. Aegidientorplatz ? Nein Nein
23. Schwarzer Bar/Ihmeufer 100 Nein Nein
24, Mihlenberg 8 Nein Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse* - - -

Gesamt - -

* Hof verkauft, seit Mitte April? keine Futterung der Tauben mehr!!
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9. Anhang

7. Pillenausgabe
Datum: 25. + 26.11.2000 Zeit: jeweils ab 7.30h

Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestralle 0 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstral3e/Kortingstralie 0 Nein Nein
3. Lister Platz 24 Nein Nein
4. WeilRekreuzplatz (35)/Ende Lister Meile (4) 39 Ja!/Nei | Nein/N
n 0
5. Raschplatz 17 Ja ?
6. Busbahnhof 21 Ja ?
7. Ernst-August-Platz 60 Ja Nein
8. Bahnhofstral3e 30 Ja! Nein
9. Kropcke 70 Jal! Nein
10. Opernplatz/Judendenkmal 45 Ja Nein
11. Blatterbrunnen 25 Ja Nein
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 53 Nein Nein
13. Steintorplatz 23 Ja! Nein
14, Georgengarten/Technische Universitét ? Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (32)/St. Nicolai-Friedhof (0) 32 Ja ?
16. Christuskirche 20 Ja ?
17. Lutherkirche 51 Ja ?
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 80 Ja! Nein
19. Kichengarten 60 Ja Nein
20. Lindener Markt 6 Nein Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e ? Nein Nein
22. Aegidientorplatz ? Nein Nein
23. Schwarzer Bar/Ihmeufer 80 Ja! Nein
24, Mihlenberg 9 Nein Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse* - - -
Gesamt - -

* Hof verkauft, seit Mitte April? keine Futterung der Tauben mehr!!
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9. Anhang

8. Pillenausgabe
Datum: 03. + 04.02.2001 Zeit: jeweils ab 7.50h

Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestralle 5 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstral3e/Kortingstralie 3 Nein Nein
3. Lister Platz 9 Nein Nein
4, WeilRekreuzplatz (0)/Ende Lister Meile (5) 5 Nein Nein
5. Raschplatz 17 Ja! Nein
6. Busbahnhof 32 Jal! Nein
7. Ernst-August-Platz 24 Ja Nein
8. Bahnhofstral3e 19 Ja Nein
9. Kropcke 45 Ja Nein
10. Opernplatz/Judendenkmal 41 Ja Nein
11. Blatterbrunnen 13 Ja Nein
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 9 Nein Nein
13. Steintorplatz 20 Ja Nein
14, Georgengarten/Technische Universitat ? Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (44)/St. Nicolai-Friedhof (0) 44 Nein Nein
16. Christuskirche 0 Nein Nein
17. Lutherkirche 42 Ja! Nein
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 70 Ja! Nein
19. Kiichengarten 70 Ja Nein
20. Lindener Markt 1 Nein Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e ? Nein Nein
22. Aegidientorplatz ? Nein Nein
23. Schwarzer Bar/Ihmeufer 100 Ja! Nein
24, Mihlenberg 8 Nein Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse* - - -

Gesamt - -

* Hof verkauft, seit Mitte April? keine Fitterung der Tauben mehr!!
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9. Anhang

9. Pillenausgabe
Datum: 24. + 25.03.2001 Zeit: jeweils ab 7.15h

Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestralle 0 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstral3e/Kortingstralie 0 Nein Nein
3. Lister Platz 16 Ja! Nein
4, WeilRekreuzplatz (0)/Ende Lister Meile (25) 25 Ja! Nein
5. Raschplatz 17 Ja! Nein
6. Busbahnhof 32 Jal! Nein
7. Ernst-August-Platz 35 Ja Nein
8. Bahnhofstral3e 40 Ja! Nein
9. Kropcke 70 Ja! Nein
10. Opernplatz/Judendenkmal 39 (Ja) Nein
11. Blatterbrunnen 40 Ja Nein
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 18 Nein Nein
13. Steintorplatz 30 Ja Nein
14, Georgengarten/Technische Universitat ? Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (39)/St. Nicolai-Friedhof (0) 39 (Ja) Nein
16. Christuskirche - Nein Nein
17. Lutherkirche 41 Ja! Nein
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 50 Ja! Nein
19. Kiichengarten 120 Ja! Nein
20. Lindener Markt 5 Nein Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e ? Nein Nein
22. Aegidientorplatz ? Nein Nein
23. Schwarzer Bar/lhmeufer 70 Ja! Nein
24, Mihlenberg - Nein Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse* - - -

Gesamt - -

* Hof verkauft, seit Mitte April? keine Futterung der Tauben mehr!!
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9. Anhang

10. Pillenausgabe
Datum: 19. + 20.05.2001 Zeit: jeweils ab 7.15h

Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestralle 0 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstral3e/Kortingstralie 0 Nein Nein
3. Lister Platz 4 Nein Nein
4, WeilRekreuzplatz (0)/Ende Lister Meile (0) 0 Nein Nein
5. Raschplatz 16 Ja! Nein
6. Busbahnhof 22 Ja! Nein
7. Ernst-August-Platz 28 (Ja) Nein
8. Bahnhofstral3e 5 Nein Nein
9. Kropcke 60 Nein Nein
10. Opernplatz/Judendenkmal 30 Nein Nein
11. Blatterbrunnen 3 Nein Nein
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 10 Nein Nein
13. Steintorplatz 0 Nein Nein
14, Georgengarten/Technische Universitat ? Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (23)/St. Nicolai-Friedhof (0) 23 Nein Nein
16. Christuskirche - Nein Nein
17. Lutherkirche 32 Ja! Nein
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 45 Ja! Nein
19. Kiichengarten 120 Ja! Nein
20. Lindener Markt 1 Nein Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e ? Nein Nein
22. Aegidientorplatz ? Nein Nein
23. Schwarzer Bar/Ihmeufer 50 Ja! Nein
24, Mihlenberg 8 Ja Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse* - - -

Gesamt - -

* Hof verkauft, seit Mitte April? keine Futterung der Tauben mehr!!
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9. Anhang

11. Pillenausgabe
Datum: 30.06.2001 Zeit: ab 7.15h

Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestralle 0 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstral3e/Kortingstralie 0 Nein Nein
3. Lister Platz 1 Nein Nein
4, WeilRekreuzplatz (0)/Ende Lister Meile (6) 6 Nein Nein
5. Raschplatz 16 Ja Nein
6. Busbahnhof 23 Ja Nein
7. Ernst-August-Platz 6 Nein Nein
8. Bahnhofstral3e 15 Nein Nein
9. Kropcke 30 Nein Nein
10. Opernplatz/Judendenkmal 30 (Ja) Nein
11. Blatterbrunnen 6 (Ja) Nein
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 21 Nein Nein
13. Steintorplatz 10 Nein Nein
14, Georgengarten/Technische Universitat ? Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (24)/St. Nicolai-Friedhof (0) 24 (Ja) Nein
16. Christuskirche - Nein Nein
17. Lutherkirche 28 Ja Nein
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 35 ? Nein
19. Kiichengarten 50 ? Nein
20. Lindener Markt 2 Nein Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e ? Nein Nein
22. Aegidientorplatz ? Nein Nein
23. Schwarzer Bar/Ihmeufer 12 Nein Nein
24, Mihlenberg 16 Ja Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse* - - -

Gesamt - -

* Hof verkauft, seit Mitte April? "00 keine Futterung der Tauben mehr!!
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9. Anhang

12. Pillenausgabe

(ohne Anftitterung)
Datum: 18.08.2001 Zeit: ab 7.15h
Ort Anzahl Pille Foto
1. Ecke Kollenrodtstral3e/Drostestral3e 0 Nein Nein
2. Lister Meile/BUrgerstrafl3e/Kortingstralie 2 Nein Nein
3. Lister Platz 4 Nein Nein
4. WeilRekreuzplatz (0)/Ende Lister Meile (2) 2 Nein Nein
5. Raschplatz 19 Ja! Nein
6. Busbahnhof 22 Ja! Nein
7. Ernst-August-Platz 41 Jal! Nein
8. Bahnhofstral3e 2 Nein Nein
9. Kropcke 100 Jal! Ja
10. Opernplatz/Judendenkmal 23 (Ja) Nein
11. Blatterbrunnen 20 Ja! Nein
12. Friederikenplatz/Leineschleuse 26 Nein Nein
13. Steintorplatz 28 Ja! Nein
14, Georgengarten/Technische Universitét ? Nein Nein
15. Am Klagesmarkt (30)/St. Nicolai-Friedhof (0) 30 Nein Nein
16. Christuskirche - Nein Nein
17. Lutherkirche 27 Ja! Nein
18. Gerhard-Uhlhorn-Gemeinde/Leineufer 3 Nein Nein
19. Kichengarten 60 (Ja) Nein
20. Lindener Markt 2 Nein Nein
21. GeibelstralRe/Hildesheimer Stral3e ? Nein Nein
22. Aegidientorplatz ? Nein Nein
23. Schwarzer Bar/Ihmeufer 63 Ja Nein
24, Mihlenberg ? ? Nein
25. MHH/Fuhrberger Strasse* - - -
Gesamt - -

* Hof verkauft, seit Mitte April? "00 keine Futterung der Tauben mehr!!
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